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Holm Zundhausen
(Holm Sundhaussen)

Srbija na putu ka civilnom drustvu?

Proslo je dobrih dve godine otkako sam posle-
dnji put bio u Beogradu. I onda (krajem 1998),
kao i danas, povod je bio sastanak Humboltova-
ca. Mnogi od Vas jo$ uvek se se¢aju tog skupa.
Situacija je bila napeta, raspolozenje lose.
Nekoliko meseci pre toga stupio je na snagu
novi Zakon o univerzitetima u Srbiji. Njegovim
represivnim odredbama pogodeni su bili i
¢lanovi Humboltovog kluba. Na univerzitetima
su se mogla ocekivati dalja otpuStanja iz
politickih razloga. O autonomiji i samo-
odgovornosti nauke, o slobodi istrazivackog
rada nije moglo biti govora. Veliki broj
visokokvalifikovanih nau¢nika ve¢ je napustio
zemlju tokom prethodnih godina. A oni koji su
ostali sve viSe su se osecali ugrozenim u vrsenju
svojih zadataka na polju obrazovanja i istrazi-
vackog rada. Pitanje o tome, kako bi trebalo, ili
kako bi moralo da se reaguje na zakon o
visokoskolskom obrazovanju i otpustanju
politicki nepodobnih profesora, pretilo je da
podeli Humboltov klub na razlicite tabore.

Danas — nakon predsednickih 1 parlamentarnih
izbora od 24. septembra u Jugoslaviji, 1 nakon
promene koja se odvila na samom vrhu, na
mestu predsednika drzave — situacija se u
korenu izmenila. I raspoloZenje se promenilo —

ponovo moze slobodno da se diSe, ponovo su
tunade, ocekivanja, inicijative. Od pocetka ok-
tobra stvari su pocele da se pokrecu 1 u unutra-
$njoj 1 u spoljnoj politici. Srbiji su ukinute me-
dunarodne sankcije, a dugogodisnja izolacija na
polju politike, privrede i nauke nestaje korak
po korak. Srbija se nalazi na prekretnici. Ili bar
ima mogucnost za promenu. Znacaj dogadaja
koji su se odigrali krajem septembra / poc¢etkom
oktobra 2000 moc¢ice da se utvrdi tek u budu-
¢nosti. Da li je to bila revolucija? Pocetak pro-
mene sistema? Nulti ¢as? Ili samo promena poli-
ticke odgovornosti, smena izmedu elita? To jos
nije razjasnjeno. Izbori odrzani 24.septembra
predstavljaju u prvoj liniji odluku protiv
Milosevi¢a. Da li su oni istovremeno pred-
stavljali opredeljenje za demokratiju, trzisnu
privredu i pravnu drzavu, to ¢emo tek videti. U
ovom trenutku niko to ne moze da oceni.

Ali mogu¢nost promene je sada toliko blizu, ¢ak
iako je sama promena jos§ uvek daleko. Nijedna
od generacija koje danas zive u Srbiji nikada
nije ucestvovala u demokratiji koja funkcionise.
Parlamentarizam je, sa svim svojim greskama,
propao krajem dvadesetih godina. U to vreme
odrasli su bili samo oni koji danas imaju 90 do
100 godina. Svi ostali, rodeni tokom ili posle
dvadesetih, nemaju prakti¢no iskustvo demo-
kratskog sistema. U poslednjih sedam decenija
smenjivale su se diktature, autoritarni rezimi i
ratovi. Diktatura monarhije proklamovana
1929. od strane Aleksandra Karadrdevica,
nastavljena je nakon njegovog ubistva 1934. u
obliku prividno parlamentarnog, a u biti
autoritarnog rezima. Napadom Nemacke na
Jugoslaviju u aprilu 1941. godine zapocCinje
period straha i masovnog zlo¢ina. Nakon toga
dolazi do ucvrs¢avanja komunistickog rezima,
koje se na kraju—nakon gotovo Cetrdeset godina
zavrsio poznosocijalistickom vladavinom
Milosevica. To je sedam decenija obelezenih
represijom, terorom, mrznjom i traumaticnim
dogadajima, ali i druStvenim promenama,
velikim eksperimentima, periodicnim
poboljSanjem standarda, nadama i razo-
¢arenjima. Svi ti usponi i padovi drustva uvek
su bili povezani sa politiCkim tutorstvom nad
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gradanima, njihovom duhovnom reglemen-
tacijom, i tabuiziranjem svega onoga $to stoji u
suprotnosti sa svagdasnjim mitovima o
postanku i politickim Sablonima legitimacije.
U prvoj Jugoslaviji nije bilo drugacije, nego sto
je to bio slucaj u drugoj ili trecoj. Preko svih
politickih, ratnih i drustvenih slomova i diskon-
tinuiteta, otsustvo demokratije 1 pluralizma
pokazalo se u vidu povezujuceg kontinuuma.
Demokratija niti moze da padne sa neba, niti
da se izdigne iz pepela. Ona mora da se nauci,
uvezba i permanentno brani. Demokratija je
proces. U dosadasnjoj istoriji ne postoji ni jedan
primer za uspesno uvodenje demokratije u kom-
pleksnom drustvu, sprovedeno preko noci.
(Ovde ne mislim o demokratiji na seoskom
nivou ili o demokratiji u jos uvek nedovoljno
izdiferenciranoj zajednici, ve¢ govorim o
demokratiji kompleksnog drustva sa visoko
razvijenom podelom rada). Moderna demokra-
tija se ne zavrSava vladavinom veéine nad
manjinom. Ona implicira pluralisticko, otvoreno
drustvo i podrazumeva prihvatanje pluralizma
i razlika u interesima, pravo participacije svih
drzavljana, kao i poStovanje i zaStitu manji-
na.Ovakav oblik demokratije u Srbiji nikada
nije postojao, ona bi ovde predstavljala novum.
S bozirom na deset godina zaka$njenja u odnosu
na druge postsocijalisticke drzave, Srbiji
predstoji naporan proces transformacije. Prema
onome §to znamo na osnovu iskustva drugih
drzava Isto¢ne Evrope, ovaj proces ¢e pratiti
krize 1 ponovni padovi. A za njega Ce biti
potrebne godine. Opasnosti i nedostaci, ocajanje
1 razocaranja dovoljno su poznati. Masovna
nezaposlenost, socijalne disproporcije,
smanjenje javnih budzeta, politicka nesta-
bilnost, gubitak orijentacije u narodu i procvat
nostalgije pojavili su se, na ovaj ili onaj nacin,
u gotovo svim zemljama u tranziciji. Recept za
prevazilazenje tih konfuzija do danas ne postoji.
Istrazivaci 1 istrazivacke grupe Sirom sveta od
pocetka devedesetih su se bavili problemima
politicke, privredne 1 pravne transformacije. |
jos uvek su daleko od utvrdivanja teorije
transformacije.

Kognitivni 1 kulturni, odnosno socijalno-
kulturni preduslovi i implikacije promene
sistema ostali su u velikoj meri neispitani.
Prekretnica na polju kulture ne spada u omiljene
predmete ispitivanja u oblasti transformacije i
tranzicije. Ovaj deficit delimi¢no objaSnjava
neuspeh u razvoju teorije transformacije. Ako
su demokratija, trziSna privreda, pravna drzava
1 civilno drustvo socijalno-kulturni projekti
razvoja (a ja polazim od toga da oni to jesu),
onda se problemi vezani za prestrukturisanje ne
mogu na zadovoljavajué¢i nacin analizirati uz
pomo¢ dosadasnjih nau¢no-politi¢kih, makro-
ekonomskih i pravno-nauc¢nih instrumenata
analize. Perspektiva mora da se otvori u
socijalno-kulturnim “supstratima”, sistemima
vrednosti, uzorcima opazanja i blokadama istih.
Drugim recima - “cultural turn” u humanim
naukama mora da pronade svoje mesto u
istrazivanjima koje se odnose na procese
transformacije.

Ovo se, izmedu ostalog, ne odnosi samo na
istrazivacki rad, ve¢ i na drustvenu praksu. Nije
dovoljno (da se ponovo vratimo na Srbiju)
izvrsiti promenu politickih pravila igre 1
izmeniti ustav, sprovoditi slobodne i fer izbore
ili ucestvovati u radu medunarodnih orga-
nizacija. Pored toga neophodno je otkloniti
socijalno-kulturne barijere, koje predstavljaju
prepreku na putu ka uspesnoj transformaciji.
Naravno da je prestanak politicke 1 privredne
izolacije od strane medunarodne zajednice od
izuzetnog znacaja. Medutim isto tako je bitno
(amozda ¢ak i bitnije) prevazilazenje duhovne
samoizolacije u Srbiji. Od sredine osamdesetih
godina javnost i veliki delovi drustva u Srbiji
(kao 1 u ostalim delovima nekada$nje Jugo-
slavije) kulturno i argumentativno su se
izolovali korak po korak. Bila je to samo-
izolacija. Ona nije dosla spolja, ve¢ je rasla
iznutra. Ona je bila rezultat epistemoloskog
suzenja. Drustveno je prihvatano samo jos ono
Sto je odgovaralo sopstvenom “kulturnom
kodu”, uvrezenim predstavama o sebi ili
neprijatelju, “kolektivnom pamcenju” i mito-
vima. Sve ono S$to nije odgovaralo tom kodu,
prolazilo je bez zadrzavanja kroz filter opazanja,
nezavisno od toga da li je informacija bila tacna
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ili pogresna. Jedino je bilo bitno da li je ta
informacija kompatibilna sa kulturnim rasterom
ili ne.

Takozvani “Memorandum” Srpake Akademije
Nauka iz 1986. predstavlja klju¢ni dokument
ove napredujuce “epistemoloske katastrofe”. A
istovremeno 1 kao anti-prosvetiteljski manifest
par excellence. Pritom se ovde ne radi o
formalnostima. U ovom kontekstu sasvim je
nebitno to §to je “Memorandum” predstavljao
samo nacrt, koji nikada nije usvojen kao
zvani¢ni dokument Akademije. Bitno je to Sto
se Akademija nikada nije distancirala od ovog
“Memoranduma” i da je ovaj tekst samo
reprodukovao gledista koja je razvio veliki deo
umne i kulturne elite. “Memorandum” je
sadrzavao veliki broj ispravnih konstatacija, pre
svega u prvom delu, koji se odnosio na “krizu
jugoslovenske privrede 1 drustva”. Autori su s
pravom konstatovali obimnu politicku,
privrednu i moralnu krizu u svim slojevima
drustva i drzave. Jugoslovenska stvarnost,
posebno privredni razvoj, sistem samouprave,
sveobuhvatna decentralizacija federacije,
podela jugoslovenske privrede na osam
subekonomija, trend ka drzavnom osamo-
staljenju republika i pokrajina i politika Saveza
Komunista Jugoslavije podvrgnuti su ostroj
kritici. Politicki sistem Jugoslavije bio je
protivrecan, disfunkcionalan i skup. Niti je bio
racionalan niti moderan. Drustveno uredenje
zemlje ocigledno se nalazilo “u stanju paralize”.
Ko bi se suprotstavio ovim tvrdnjama?
Uopsteno gledano - dijagnoza je bila ispravna.
O detaljima i pitanjima prioriteta moglo je da
se diskutuje, ali ozbiljnost situacije nije se
dovodila u pitanje. Ali gde su se nalazili uzroci
tome? I ko snosi politicku odgovornost za
pogresan razvoj dogadaja? Odgovor na to moze
se pronaciu drugom delu “Memoranduma”. On
se odnosio na “polozaj Srbije i srpskog naroda”
1 sacinjavao je ideolosku srz onoga $to je, u
godinama koje su sledile, shvatano pod pojmom
“srpski nacionalni program”. Dugogodisnja
zapustenost srpske privrede, nerazjasnjeni
drzavni odnosi Srbije prema federaciji i
autonomnim pokrajinama, kao i “genocid” nad

srpskim zivljem na Kosovu i Metohiji, ve¢ u
prvom pasusu su predstavljeni kao tri klju¢na
pitanja, koja nisu ugrozila samo srpski narod,
vec 1 stabilnost Citave Jugoslavije. Razlog za
navedenu ekonomsku i politicku diskriminaciju
Vase Republike, tvorci “Memoranduma’ pro-
nasli su u decenijskoj uroti Hrvatske i Slovenije
protiv Srbije. U mra¢nim bojama predstavljena
je srbofobija i antisrpski Sovinizam, diskri-
minacija srpskog zivlja u Jugoslaviji, njegovo
politicko, ekonomsko i kulturno osiromasenje.
Cinjenice, tvrdnje i ocene medusobno su se
preplitale bez proveravanja. Problem se nije
sastojao (ili bar ne samo) u tome $ta je u
“Memorandumu” receno, vec i u tome (i pre
svega) na koji nacin je receno ili (Sto je joS
vaznije) $ta nije receno, Sta je precutano. Nije
istina ili neistina pojedinacnih tvrdnji ona koja
“Memorandum” karakteriSe kao kljucni
dokument anti-prosvetiteljske pozicije, vec¢
jednostranost argumentacije, nedostatak
empatije 1 do ekstrema doveden nacionalni
autizam. Ni na jednom mestu se ne dovode u
pitanje premise i profiltrirana glediSta
argumentacije. Nigde nema ni traga od samo-
refleksije, ni traga od spremnosti za proble-
matizovanje sopstvene pozicije, a 0 samokritici
ida ne govorimo. Ni rec¢i o mogu¢im propustima
1 greSkama srpske politike na Kosovu, ni reci o
kontingenciji “istorijskih prava”, ni re¢i o
polozaju drugih nacija u Jugoslaviji, umesto
toga — samo zapanjujuci etnocentrizam.
Semantika “genocida” i “totalnog rata” na
Kosovu, teza antisrpske zavere, tvrdnja da
jedino Srbi ne poseduju svoju nacionalnu
drzavu, stalno ponavljane optuzbe na racun
srbofobije 1 prizivanje strahova od pretnje — s
jedne strane, kao i neskriveni zahtev srpskim
politi¢arima da odustanu od svoje dotadasnje
“pasivnosti” — s druge strane, predstavljaju
ideoloski fundament za korenitu promenu
stpske politike 1 javnog diskursa u drugoj
polovini osamdesetih godina. Milosevic je samo
bio profiter ovakve duhovno-kulturne situacije,
a ne njen tvorac. Autori “Memoranduma”
prihvatili su neprijateljske slike i ¢esto difuzne
stereotipe koji su bili u opticaju u delovima
drustva, objedinili ih i dali im pseudonaucnu
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osnovu. To je upravo bilo suprotno onome §to
bi akademici od profesije trebalo da rade — bila
je to “izdaja intelektualaca”, izdaja principa
nauke. I upravo u tom smislu predstavlja ovaj
“Memorandum” anti-prosvetiteljski manifest.
U trenutku kada je u mnogim drugim (u ono
vreme jos uvek) socijalistickim zemljama kon-
cept civilnog drustva dospeo u srediste paznje
disidentskih diskursa, sastavljaci “Memo-
randuma” decidno su se odlucili za sasvim sup-
rotnu poziciju. Njihovu partikularnu racional-
nost 1 argumentaciju nije obelezavala misao o
civilnom drustvu, ve¢ neizdiferenciran nacio-
nalni egocentrizam opterecen stereotipima.

Nije nikakva tajna da je civilno drustvo koncept
koji dolazi sa Zapada. Ja ne tvrdim da je on
univerzalno jedini moguéi koncept za
buducnost. Ali takode ne krijem da smatram da
ovaj model drustva obecava i da ima buduénost.
I to verovatno u prvoj liniji stoga Sto zivim u
zapadnom drustvu, ali ne 1 jedino iz tog razloga.
Takode ne 1jedino stoga Sto se vecina evropskih
drzava odlucila za ovaj model. Radi se upravo i
o tome da ne postoji uverljiv alternativni
koncept.

Sta zna¢i “civilno drutvo”? Ovaj pojam je star
1 moze se prona¢i u mnogim jezicima (societas
civilis, civil society, société civile ili u razlicitim
varijantama drugih jezika, kao na primer
“Biirgergesellschaft” u nemackom jeziku).
Danasnje poimanje civilnog drustva izvedeno
je iz diskursa prosvetljenja. “Ovaj pojam se
odnosio na utopijski model buduce civilizacije,
u kojoj bi ljudi kao zreli gradani ziveli u miru, -
kao privatne li¢nosti u svojim porodicama a kao
gradani (citizens) u javnosti, samostalno i
slobodno, saradujuci u asocijacijama, pod
vladavinom prava, ali ne na uzici drzavne vlasti,
uz tolerantnost prema kulturnoj, rligioznoj i
etnickoj raznolikosti, ali i bez preterane
socijalne nejednakosti, u svakom slucaju bez
stalne nejednakosti te vrste. Ovaj model bio je
1ostao daleko ispred stvarnosti.” — Jirgen Kocka
(Jiirgen Kocka).

Kao 1 mnogi drugi pojmovi, tako se i pojam
“civilno drustvo” menjao tokom vremena.

Periodi¢no je gotovo u potpunosti nestajao iz
javnih diskursa. Tokom osamdesetih godina
medutim doslo je do iznenadujuce renesanse
ovog gotovo zaboravljenog pojma. Na Istoku
srednje Evrope koncept “civilnog druStva”
postao je kljucna re¢ disidenata u borbi protiv
partijske diktature, povrede ljudskih prava i
nadgledanja gradana. Kako god da se odvijala
istorija recepcije u pojedinostima, disidenti u
Poljskoj, Madarskoj i Cehoslovackoj prihvatili
su naslede liberalno-demokratske misli Zapada,
a zahtevom za “civilnim drustvom” ciljali su
na zaStitu individue od drzave, na duhovnu i
naucnu slobodu, na pravnu drzavu i izbegavanje
sile, na druStvenu samoorganizovanost i
autonomiju gradana, ali i na solidarnost, moral
1 autenti¢nost politike. Putem disidentskih
debata na Istoku srednje Evrope pojam “civilno
drustvo” dobio je novi sjaj i na Zapadu.
Ponovnom otkri¢u ovog pojma doprineli su
ogromni problemi prestrukturisanja socijalnih
drzava Zapada na zavrSetku 20. veka.

Da ponovimo jo§ jednom — civilno drustvo je
proizvod zapadnog nacina misljenja i zapadnih
utopija. Prihvatanje ovog koncepta u
nezapadnim drustvima zavisi stoga 1 od
njihovog stava prema “Zapadu”, Sta god da se
pod tim pojmom podrazumeva. U istocnoj
Evropi i na podrucju Balkana — od Rusije, preko
Rumunije, Bugarske i Srbije, pa sve do Grcke
— odnos prema “Zapadu” vekovima je ambi-
valentan. Isto vazi i u suprotnom pravcu. Pored
opsteevropskih sli¢nosti postoje 1 jasne razlike.
I ovde i tamo postoji svesnost o tome. Nasuprot
zapadnim predstavama o Balkanu, punim
predrasuda, nalaze se odbojne predstave o
Zapadu na Balkanu. Maria Todorova je u svojoj
najnovijoj monografiji “Imagining the Balkans”
dekonstruisala predstave “Zapada” o Balkanu,
koje se kao takve samo mogu dovesti u pitanje,
koje su smesne (ali i opasne). Njeno protivljenje
ovim stereotipima je razumljivo i opravdano.
Ono Sto povlaci na razmisljanje je brzina kojom
je rad Marije Todorove preveden na vise jezika
balkanskih drzava. Takode navodi na razmi-
Sljanje 1 nedostatak slicnog pandana, t.j. ispi-
tivanje balkanskih predstava o Zapadu, kao i
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slika, koje su balkanski narodi stvorili o svojim
susedima.

Anti-okcidentalizam je duboko ukorenjen u
nekim delovima isto¢noevropskih drustava, a
od pocetka procesa modernizacije u 19 veku
stalno je izazivao ostre kontorverze. Rasprave
izmedu “slavofila” 1 “zapadnjaka” u Rusiji
dovoljno su poznate. Oni, medutim, niti su bili,
niti su ogranic¢eni samo na Rusiju. Oni su
predstavnici mnogih sli¢nih diskursa u dru-
Stvima na podruc¢ju Balkana jos od oslobadanja
od “turskog jarma”, t.j. jos od pocetka mnogo
puta citiranog “povratka Evropi”. Medu anti-
zapadnjacima nalaze se pored predstavnika
pravoslavnih crkava (u Srbiji su to Justin
Popovi¢, Nikola Velimirovi¢ i njihovi nas-
lednici) takode i1 predstavnici sekularnih elita
(t.j. predstavnici “nacionalne inteligencije”),
kao 1 veliki deo stanovniStva. Ovde ne Zelim da
objasnjavam istorijsku pozadinu distance
izmedu Istoka i Zapada. I ne sporim da ima puno
dobrih razloga za ovakavo ogradivanje. Ali
upravo zbog toga Sto je kritika “Zapada” u
mnogim tackama opravdana, svako drustvo
mora sa sobom da rascisti da li moze da prihvati
i da li je uopste spremno da prihvati koncept
koji je razvijen na Zapadu.

Civilno drustvo nije stanje ve¢ projekat, model
za buduénost. Moguce je da do samog
postizanja cilja nikada ne¢e do¢i (ni zapadna
drustva to do sada nisu uspela), ali ovaj model
ukazuje na smer kojim treba i¢i. On fungira kao
fiksna tacka prema kojoj se drustvo orijentise.
A takvi orijentiri su nezamenjivi u vremenu
preokreta. Uspesna transformacija nije moguca
bez odgovarajuce socijalno-kulturne vizije.
Nejasno je odakle bi ovakva vizija trebalo da
dode 1 na koji nacin pronalazi put u
orijentacionu Semu datog drustva.

Dozvolite mi kratak osvrt na noviju nemacku
istoriju. Situacija nemackog drustva od 1945. 1
situacija srpskog drustva danas sustinski se
razlikuje u vise pogleda. Ja nemam ovde nameru
da ih poredim. Ali u oba slucaja se radi o
postavljanju smernica za buduénost. U
posleratnoj Nemackoj mnogi su faktori

doprineli ovakvom utvrdivanju smernica.
Nismo u moguc¢nosti da ih ovde pojedinacno
navedemo, ali ¢emo ukratko pomenuti tri
faktora: 1. iskustvo totalnog vojnog poraza, 2.
¢injenica da je ve¢i deo Nemacke bio okupiran
od strane drzava, koje su se obavezale na princip
demokratije, 1 3. nirnberski sudski procesi za
ratne zlo¢ine. Ova tri faktora (ne jedino, ali ipak
znacajno) su doprineli demokratizaciji stare
Savezne Republike Nemacke. Ne znamo kako
bi se stvari odvijale da nije njih bilo. Odredena
doza verovatnoce govori u prilog tome da bi se
proces promene uredenja odvijao sporije, a
mozda bi ¢ak i pretrpeo neuspeh da nije bilo
ove tri navedene determinante.

Na prvi pogled deluje mozda paradoksalno da
su ova tri procesa sa negativnom konotacijom
(kao $to je poraz, okupacija, inostrani vojni tri-
bunali) doprinela kréenju puta ka demo-
kratizaciji 1 civilnom druStvu. S druge strane
neosporno je da su bili od izuzetnog znacaja za
socijalno-kulturnu promenu orijentacije
Nemaca. Situacija je bila drugacija nego sto je
to bio slucaj nakon Prvog svetskog rata - ovoga
puta nastanak “legende o ubodu nozem u leda”
nije bio mogué¢. Vojni poraz je bio obiman i
totalan. Povratka nije bilo. Dok je zavrsSetak
Prvog svetskog rata i sistem Versajskog spora-
zuma ostavljao dovoljno prostora za razliite
interpretacije, kraj Drugog svetskog rata
predstavljao je definitivno podvlacenje crte.
Nemacko drustvo nije vise moglo da gaji iluzije
o reviziji rezultata, tako da je bilo prinudeno da
promeni nacin razmi$ljanja. To, naravno, nije
bilo moguce od danas do sutra. Nije, medutim,
postojala druga alternativa. Promena politickog
sistema, drustvenih institucija i medija,
sprovedena pod kontrolom zapadnih okupa-
cionih sila, predstavljala je zalog razvoja u
pravcu demokratije i civilnog drustva. Isto vazi
1 za NirnberSki proces protiv glavnih ratnih
zlo¢inaca pred Vojnim sudom zemalja
saveznica, kao 1 za dvanest dodatnih procesa za
ratne zloCine, koje je sproveo americki vojni
tribunal (medu kojima i takozvani “Slucaj 7”
protiv generala zaduzenih za vojne operacije na
Jugoistoku). Znacaj ovih procesa ne lezi samo
u tome §to su na odgovornost pozvani odgovorni
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akteri, ve¢ 1 to Sto je time napravljen prvi korak
ka pravnom 1 istorijskom suocavanju sa nacis-
tickom proslosc¢u. Iako su pravne implikacije
Nirnberskog procesa do dan danas ostale
sporne, van svake sumnje nalazi se njihov infor-
mativni, poucni karakter. Upravo su Nirnberski
procesi znacajno doprineli tome da se stvarnost
nacistickih zlo¢ina predoci savremenicima.
Prilikom ispitivanja zlo¢ina sudije su
upotrebljavale instrumente kojima ne raspolaze
jedan istoricar. Suprotno istori¢arima, sudije su
bile u moguénosti da ispituju svedoke 1 protiv
njihove volje ili pod zakletvom. Osim toga,
imali su pristup materijalima, koji su tek daleko
kasnije stavljeni na raspolaganje nauci. Dokazni
materijal prikupljen od strane tribunala predsta-
vlja stoga nezamenjivu osnovu za istorijsko
istrazivanje “Treceg Rajha” i njegovih zlocina.
Moze se doduse raspravljati o tome da li je
osudivanje vode¢ih nacista pogodovalo samo-
opravdanju i rasterecenju velikog dela stanov-
nistva. U jednom delu stanovnistva i danas
postoji predstava da su nacisti i Nemci dve razli-
¢ite grupe ljudi. Neosporno je, medutim, da su
Nirnberski procesi prvi otkrili obim nacistickih
zloCina 1 time otvorili put ka suoc¢avanju sa
proslos¢u — suocavanju koje traje do dan danas.
Neospornost vojnog poraza od 1945, prisustvo
tri zapadne okupacione sile u Nemackoj i
Nirnberski procesi ratnim zlo¢incima pred-
stavljaju sre¢nu okolnost za nemacko drustvo.
[ako denacifikacija nije u potpunosti sprovedena
a mnogi pocinioci nikada nisu pozvani na
odgovornost (o masi sledbenika i oportunista
da ine govorimo), Seme tumacenja i paradigme
nemacke istorije menjale su se polako ali trajno.
Diskreditacija i unistavanje nacionalnih mitova
1 kolektivnih fantazija t.j. otklanjanje starudija
iz nemacke istorije, utrlo je put demokratiji 1
civilnom drustvu. Mnoge indicije govore u
prilog tome da je ova mentalna promena
orijentacije za transformaciju Nemacke bila od
jednako velikog znacaja kao Marsalov plan ili
takozvani privredni bum.

Srpsko drustvo danas se nalazi pred
utvrdivanjem slicno utemeljenih smernica kao
§to je to bio slucaj sa nemackim druStvom pre
pola veka. Ali Srbija nije dozivela potpuni vojni

poraz. Ona nije okupirana zemlja. A ni procesa
za ratne zloCine do sada nije bilo. Sli¢no kao u
Nemackoj pre 1945. u danasnjoj Srbiji su u
opticaju brojni istorijski mitovi, koji pred-
stavljaju prepreku za implementaciju “otvo-
renog drustva”. Nacija koja se stalno vidi u ulozi
zrtve, koja se oseca neshva¢enom i okruzenom
neprijateljima, a da se pritom ne upita koliko je
sama doprinela tim nesporazumima i
neprijateljstvima, koja odbija svaku odgovor-
nost — takvo drustvo samo sebi otezava razvoj
konstruktivnog koncepta buduénosti. Bez
kriticke analize onoga §to se deSavalo tokom
poslednjih deset do petnaest godina i bez
dekonstrukcije nacionalnih mitova, novi
pocetak nije mogué. Proslost se nije odvijala
jednostavno. Ona predstavlja stalni izazov za
sadasnjost 1 buducnost. I buduce generacije u
Srbiji (bas kao 1 u Nemackoj) moraju da budu
spremne za ovaj izazov. U delovima nemackog
druStva stalno se doduSe moze Cuti zahtev da se
— pedeset godina nakon zavrSetka Drugog
svetskog rata — najzad podvuce crta kada je
proslost u pitanju. Ovaj zahtev je, na srecu,
stalno nailazio na odlu¢no odbijanje. Jos uvek
postoji samo mali broj tema koji toliko utice na
javni diskurs u Nemackoj, kao §to je to slucaj
sa skorijom prosloséu. Ovo vazi za “svadu
istoricara” (“Historikerstreit”) tokom osamde-
setih godina, bas kao i za “Goldhagen-debatu”
(“Goldhagen-Debatte”) tokom devedesetih
godina. Onaj ko danas u Srbiji zahteva da se
posveti iskljucivo zadacima vezanim za sada-
Snjost ili buduénost, a da se rasprava o proslosti
zavrsi jos pre nego $to je pocela, ili je naivan,
ili je isuviSe komotan, ili sam ima nesto $to bi
zeleo da sakrije. Savladavanje problema
vezanih za sadasnjost, kao i savladavanje
problema proslosti neraskidivo su vezani. Jedno
bez drugog je nemoguce sprovesti. Ovde se ne
radi o principu “ako-onda” ve¢ o principu “kao
jedno-tako i1 drugo”. Jer, buduénosti nema bez
proslosti.

Precutana, potisnuta ili tabuizirana proslost za
svako drustvo predstavlja opterecenje, koje ona
ne moze trajno da izdrzi. Druga Jugoslavija
raspala se kao drzava ne toliko zbog nacionalnih
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“atavizama”, “vekovne mrznje” 1 “spremnosti
njenih stanovnika na nasilje”, koliko zbog toga
Sto su politicki akteri 1 delovi duhovno-kulturnih
vodec¢ih slojeva instrumentalizovali
“nesavladanu proslost” u borbi za odrzanje vla-
sti ili osvajanje vlasti t.j. za instrumen-
talizovanje druStvenog monopola tumacenja.
Decenijama su tabuizirane sve “vruce” teme ili
je o njima bilo moguce diskutovati samo na
osnovu ideoloskih Sema Partije (“narodno-
oslobodilacka borba i socijalisti¢ka revolucija”,
“bratstvo 1 jedinstvo”). To se prevashodno
odnosilo na dogadaje iz Drugog svetskog rata
(od ustasa do cetnika ili od Jasenovca do
Blajburga), dok stariji nacionalni mitovi — mit
o Kosovu ili mit o hiljadugodisnjoj hrvatskoj
drzavnosti — jedva da su ili uopSte nisu
pominjani. Rezultat “nesavladane proslosti”
pojavio se u drugoj polovini osamdesetih 1
pocetkom devedesetih u neocekivano destruk-
tivnom obliku. Svakodnevno su aktualizovane
stare slike neprijateljstva i prezentovani novi
brojevi zrtava (i to ne toliko od strane Milo-
Sevica koliko od onih koji su mu duhovno utrli
put). Re¢ “genocid” (1 to uraznim varijantama
—kao “bioloski genocid”, “privredni genocid”,
“kulturni genocid”, “administrativni genocid”
itd) postala je besmislena krilatica. Nista nije
bilo toliko zloupotrebljeno kao slike proslosti.
Racionalnoj analizi privrednih i politickih
problema iz osamdesetih godina na putu se,
izmedu ostalog, nasla i “epistemoloska katastro-
fa”. “Memorandum” Srpske Akademije Nauka
bio je samo jedan od mnogih primera za nju.

Savremeni i buduéi naucnici ¢iji je predmet
istrazivanja komunikacija, istoricari, socio-
psiholozi i antropolozi godinama ¢e se baviti
pitanjima politicke instrumentalizacije
“kolektivnog pamcenja” i manipulacije

“spomenima” u medijima i na javnim
“mitinzima”. Medu studentima 1 mladim
nauc¢nicima u Srbiji ima obdarenih i sposobnih
licnosti, koje mogu 1 Zele da ostvare ovaj
zadatak. Oni su stubovi buduceg civilnog
drustva. Bez obzira na “brain drains” poslednjih
godina Srbija jos uvek poseduje znacajan naucni
potencijal, koji sada mora biti upotrebljen. Ali
mladim ljudima je potrebna podrska. Potrebna
im je podrska od kosmopolitskog dela srpske
elite 1 svih onih politickih, nau¢nih i kulturnih
grupacija drustva, svih onih nevladinih
organizacija, kojima je zaista stalo do promene,
1 koji su se tokom poslednjih petnaest godina,
cesto uz velike line rizike, borili za slobodu
duha i reci. Kao protivteza anti-prosvetiteljskom
manifestu iz 1986. uskoro bi trebalo da se pojavi
prosvetiteljski, emncipatorski. DruStvo ¢eka na
signal. Ako se on ne pojavi sada, kada ce?
Naredne nedelje i meseci, nakon izbora u Srbiji
od 23. decembra, pogodni su za tako nesto kao
retko kad pre toga. Ako se sada ne iskoristi
trenutak za preokret, teSko da ¢e se uskoro
ponoviti takva Sansa.

Desetogodisnjica od osnivanja Humboltovog
kluba je dostojan i pogodan povod da se pozeli
brzi i trajni uspeh za duhovno-kulturnu obnovu
Srbije (ne u duhu nacionalista, ve¢ u duhu
kosmopolita). Humboltov klub poseduje
“kulturni kapital” u duhu Burdijea, koji je
neophodan kako bi se zapoceo ovaj proces 1 po-
drzao kroz saradnju sa Humboltovim klubovima
susednih zemalja. Trenutno ne mogu nista lepse
da zamislim nego Sto bi bilo srpsko drustvo
otvoreno ka svetu, tolerantno i1 duhovno Zivo
drustvo, oslobodeno od stega istorijskih slika 1
mitova, drustvo koje prevazilazi barijere prema
susedima 1 priprema put za buducnost, koja bi
zaista i zasluzila takvo ime.



XYMBOJITOB KNY6 CPBUJE,Beorpanp
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| PERSPEKTIVE SARADNJE
' UJUGOISTOCNOJ EVROPI
“ Beograd, 15-17. decembar 2000.

Rafael Birman
(Rafael Biermann)

Evropska perspektiva Savezne
Republike Jugoslavije
u okviru Pakta za stabilnost
Jugoisto¢ne Evrope

Velika mi je Cast, i privilegija, da ovde u
Beogradu sa Vama proslavim deseti rodendan
Humboltovog kluba Srbije. Jo§ vise me,
medutim, raduje Sto ¢u sa Vama govoriti o temi,
koja je tokom godina postajala sve dalja, a od
05. oktobra 2000. dobila potpuno novu
aktuelnost — o evropskoj perspektivi Savezne
Republike Jugoslavije u okviru Pakta za
stabilnost jugoistocne Evrope.

U Vasoj zemlji trenutno se odvija revolucija
kojom “nadoknadujete” propusteno —revolucija
u etapama, koja ¢e, nadajmo se, 23. decembra
na uspeSan nacin dosti¢i svoju tacku
kulminacije. Kada kazem da ovom revolucijom
“nadoknadujete” propusteno, pritom mislim na
to da ono $to se ovih dana dogada u Beogradu,
ve¢ odigralo pre deset godina u VarSavi, Budim-
pesti i Pragu. Ovde se ne radi o obi¢noj smeni
rezima i pojavi novih ljudi i novih ideja, niti se
radi iskljucivo o obaranju totalitarnog rezima,
koji je sopstvenom narodu uskratio sve moguc-
nosti razvoja, ovde se radi o sustinskoj promeni
svih oblasti politike i drustva pod znamenjem

slobode, demokratije, pravne drzave i trziSne
privrede. Kako su to u Vasoj zemlji obecali 1
pokrenuli novi politicari, prvi put nakon deset
godina medunarodne izolacije i karantina
pojavila se evropska perspektiva i za Vasu
zemlju. Unutra$nja transformacija i evropska
integracija ¢e 1 ubuduce stajati u tesnoj
medusobnoj vezi.

Beograd je propustio preko deset godina
politickog razvoja u Evropi — deset godina, u
kojima je Evropska Unija putem privredne unije
1 zajednicke monete, preko sporazuma iz
Mastrihta i Amsterdama, i razvojem Evropske
bezbednosne i odbrambene politike, zabelezila
enormne napretke na polju integracije, deset
godina u kojima su zemlje srednje i istocne
Evrope prosle kroz ogromnu i veoma bolnu tran-
sformaciju ka demokratiji i trziSnoj privredi,
zahvaljuju¢i ¢emu se sada nalaze pred samim
prijemom u Evropsku Uniju. Bile su to godine
u kojima je zapadni Balkan doziveo Cetiri rata
beskrajnog bola, masovnih ubistava i eksodusa,
vreme povratka starim nacionalizmima, vreme
stagnacije, koje se nalazilo u eklatantnoj supro-
tnosti u odnosu na razvoj u ostalom delu Evrope.
Ovaj deo Evrope bio je odvojen i otseCen od
razvoja u ostalom delu Evrope, ekonomski i
politicki jaz teSko da je mogao da bude dublji,
tako da ¢e biti potrebne decenije kako bi se
nadoknadio zastoj u razvoju.

1. Evropska perspektiva za Saveznu
Republiku Jugoslaviju

Bas kao i Hrvatska pocetkom godine, Vasa
zemlja je zapocela proces, €iji je cilj Sto brza 1
potpuna integracija u evro-atlantske strukture.
Vec¢ tokom prvih nedelja postigli ste zacudujuce
rezultate — na primer ponovno uc¢lanjenje u
OEBS 1 obnavljanje diplomatskih odnosa sa
vaznim medunarodnim partnerima i susedima

u regionu.

Krajem oktobra Savezna Republika Jugosla-
vija primljena je u Pakt za stabilnost jugoistocne
Evrope. Specijalni koordinator Pakta za
stabilnost, Bodo Hombah (Bodo Hombach) sim-
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boli¢no je predao veliki klju¢ ministru spoljnih
poslova Svilanovi¢u. Ovaj kljuc otvara vise od
vrata ka Paktu za stabilnost — on istovremeno
otvara vrata ka predsoblju Evropske Unije, Cije
je ¢lanstvo sada ve¢ perspektiva i Vase zemlje.
Ovde se istovremeno moze prepoznati jedan od
fundamentalnih principa politike Evropske Uni-
je napodrucju zapadnog Balkana — svaka zemlja
ovog regiona, koja zeli da ude u Evropsku Uni-
ju, najpre mora svojim aktivnim angazmanom
da se dokaze u Paktu za stabilnost, mora korak
po korak da izgradi odnose sa svojim susedima
u regionu, kako bi na taj nacin stvorila sve pre-
duslove za ulazak u Evropsku Uniju. Put u
Evropsku Uniju mimo Pakta za stabilnost ne
postoji, i upravo iz tih razloga je Pakt za sta-
bilnost tako znacajan za Beograd, bas kao 1 za
sve ostale zemlje u regionu.

Za Ministarstvo inostranih poslova Nemacke,
u kome je 1 nastala ideja o Paktu za stabilnost
ve¢ pocetkom rata na Kosovu u prolece 1999,
postojalo je centralno pitanje: Na koji nacin se
moze spreciti da, nakon Cetiri rata u roku od
samo deset godina, ponovo dode do nasilnih
sukoba na podrucju zapadnog Balkana? Na koji
nacin, u smislu strukturalnih prevencija
konflikta, mogu da se prepoznaju i sprece uzroci
tih konflikata ve¢ u ranom stadijumu, kako bi
se iu ovom regionu Evrope najzad nastanili mir
i1 demokratija? Bilo je o¢igledno da potstrek ka
fundamentalno novom pocetku u regionu mora
da bude izuzetno snazan i atraktivan, kako bi
se prekinula spirala nasilja i1 suprotstavljanja
nasiljem, revizionizma, mrznje i nacionalizma.
Iz ugla Ministarstva inostranih poslova u obzir
je dolazila samo ona vrsta potstreka, koji se ve¢
pokazao uspesSnim tokom poslednjih deset
godina prilikom transformacije u srednjoj 1
jugoistocnoj Evropi — perspektiva potpunog
¢lanstva u evro-atlantskim organizacijama — u
svakom slu€aju povezana sa principom
“kondicionalnosti” koji u njima vlada. Shodno
tome koli¢ina i nacin podrske, koji je Evropska
Unija spremna da pruzi, neposredno je zavisna
od spremnosti na sustinske reforme, i to u svim
oblastima politike. Politicka i materjalna
podrska nerazdvojno su povezane sa jasnim i

sveobuhvatnim programom reformi i njegovim
konsekventim sprovodenjem.

Ovaj uslov je na pocetku bio predmet zucnih
rasprava u vladi Savezne Republike Nemacke,
Evropskom savetu i Evropskoj komisiji.
Protivargumenti bili su obimni 1 svakako
znacajni. Kao prvi argument navedeno je to da
Evropska Unija ve¢ pregovara sa dvanaest
zemalja o ¢lanstvu i da bi najpre ti pregovori
trebali da se zakljuce. Vise novih ¢lanova
Evropska Unija i onako ne bi mogla da primi
tokom narednih godina. Drugi argument, koji
je Evropska komisija ve¢ iznela, odnosio se na
to da ona viSe ne raspolaze dovoljnim
personalnim kapacitetima za pregovore sa
drugim zemljama. Drugi su, opet, ukazivali na
to da bruto drustveni proizvod po stanovniku
drzava zapadnog Balkana, dakle razvoj tih
zemalja, daleko zaostaje za evropskim
standardom (ako se izuzme Hrvatska, on se
nalazi na skali izmedu 1.000 i 2.000 dolara po
stanovniku; u Sloveniji 7.000 dolara, u
Nemackoj 30.000 dolara). Perspektiva
pristupanja Evropskoj Uniji samo bi mogla da
probudi nerealna ocekivanja u tim zemljama.
A drugi su opet ukazivali na to da Evropska
Unija ne bi smela da izgubi svoju pregovaracku
sposobnost, time §to bi primila isuvise ¢lanova
1 time postala nesposobna za donosenje odluka.
Ona najzad ipak predstavlja kljuc¢ za blagostanje
1 mir u zapadnoj Evropi nakon 1945. Upravo u
to vreme su ovakvi argumenti imali posebnu
tezinu. Osim toga bilo je i politi¢ara koji
principijelno nisu bili spremni da zapadni
Balkan prime u Uniju. Oni su ukazivali na to
da je Balkan oduvek bio “bure baruta” u Evropi
1 da preti “balkanizacija” Evropske Unije.
Upravo zemlje kao §to su Portugalija ili Spanija,
koje dobijaju veliku koli¢inu novca iz
strukturnih fondova Unije i imaju sli¢nu
privrednu strukturu kao drzave Balkana, teSko
da su zainteresovane za primanje drugih
finansijski slabih ¢lanova, zato Sto bi to uticalo
na smanjenje njihove finansijske podrske, koju
dobijaju iz budzeta Evropske Unije.
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Uorkos svih ograda ove kritike nisu uspele nista
da postignu niti u vladi Savezne Republike
Nemacke niti u Savetu ministara Evropske
Unije. Istovremeno, ta kritika do danas nije
utihnula. Ovi kriti¢ari, a njihov broj nije mali,
iskoristi¢e svaku priliku da uspore dalje
priblizavanje ovog regiona Evropskoj Uniji. Za
to ¢e biti 1 dovoljno moguénosti. Broj onih koji
su za proSiravanje Evropske Unije ve¢ sada je
izuzetno mali medu stanovnicima Evropske
Unije. Posledn;ji evropski barometar je pokazao
da procenat onih koji su za podrsku iznosi samo
38 procenata u svim zemljama Evropske Unije.
Nemacka sa 34 procenata i Francuska sa 26 pro-
cenata nalazile su se na samom kraju — pritom
se ova anketa odnosila na ¢lanstvo Poljske, Ma-
darske i drugih zemalja srednje Evrope, ali ne i
na potencijalno ¢lanstvo Hrvatske, Makedonije
ili Savezne Republike Jugoslavije. U javnosti
zemalja Evropske Unije o ovoj temi gotovo da
se 1 ne diskutuje. Politika izbegava ovu temu
uz pretpostavku da bar trenutno nije u
mogucnosti da pridobije veéinu na svoju stranu.

Pa ipak, upravo perspektiva ¢lanstva u Evrop-
skoj Uniji predstavlja srz Pakta za stabilnost.
Ova perspektiva formulisana je u svim vaznim
dokumentima Pakta za stabilnost. Da se dobro
razumemo, ona se odnosi samo na zapadni Bal-
kan. Kao $to znate, Bugarska i Rumunija od
marta 2000. vode pregovore sa Evropskom
komisijom. Dakle, Evropska Unija ¢e jednoga
dana imati minimum 32 ¢lana — 15 sadasnjih
¢lanova, usto 12 kandidata iz srednje 1 istocne
Evrope, i na kraju pet drzava zapadnog Balkana.
Evropska Unija mora da u¢ini enormne napore
kako bi se interno pripremila za takvo pro-
sirenje. Sem konferencije u Nici, svakako ¢e
biti potrebno jo$ nekoliko konferencija vlada
¢lanica Evropske Unije, kako bi se za to stvorili
uslovi.

Unija je navela niz principa i postupaka, koji
¢e odredivati dalji proces priblizavanja
zapadnog Balkana Evropskoj Uniji:

Svaka zemlja bice pojedinacno
ocenjivana prema sopstvenom napretku
u reformama 1 bi¢e primljena onda kada
ispuni sve uslove za ¢lanstvo u Evrop-
skoj Uniji. Nece biti integracije svih
zemalja regiona u jednom koraku, upr-
kos predlogu predsednika Kostunice.
Kada su u pitanju uslovi za ¢lanstvo u
Evropskoj Uniji nece biti nikakvih
izuzetaka ili posebnih tretmana. Svaki
kandidat ¢e imati jednake uslove.
Osnova za to su kriterijumi Samita
Evropske Unije iz 1993. u Kopenha-
genu. Uprkos svoj euforiji koja trenutno
s pravom vlada u Beogradu, ovo ¢e
vaziti 1 za Vasu zemlju, kada prvo
ushi¢enje ustupi mesto trezvenosti
politicke svakodnevice - i Hrvatska je
to ve¢ morala da iskusi u ovoj godini.
Utoliko viSe je vazno danas iskoristiti
povoljnost trenutka.

Pre nego Sto pregovori o ulasku u
Evropsku Uniju mogu da po¢nu, svaka
zemlja mora najpre da sklopi “Ugovor
o stabilizaciji 1 asocijaciji” sa Evrop-
skom Unijom, sli¢no “Evropskoj kon-
venciji” Evropske Unije sa srednjom i
istocnom Evropom, sklopljenoj
pocetkom devedesetih godina. Tek kada
je ovaj sporazum uspesno implemen-
tiran, moZze da se konkretno pregovara
o Clanstvu. BivSa jugoslovenska
republika Makedonija slopila je takav
ugovor sa Evropskom Unijom na
Samitu Pakta za stabilnost u Zagrebu
24. novemra 2000. Hrvatska je tog dana
zapocela sa pregovorima. Albanija ¢e
to uskoro uciniti. Savezna Republika
Jugoslavija pozvana je 9. novembra od
strane Evropskog Saveta na zajednicku
pripremu ugovora o stabilizaciji i
asocijaciji. To je slede¢i veliki korak
Ministarstva inostranih poslova
Savezne Republike Jugoslavije na putu
u Evropsku Uniju.

Kako bi se Saveznoj Republici Jugo-
slviji pruzila pomo¢ prilikom priprema
za ove pregovore, koji ¢e biti veoma
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kompleksni, detaljni i zahtevni u
pogledu vremena, Evropska komisija i
vlada Savezne Republike Jugoslavije
odlucili su da osnuju “Joint Consul-
tative Task Force” i da se tokom nared-
nih meseci vise puta sastanu. Ovakve
radne grupe (Task Forces) osnivaju se
u svim onim zemljama, koje prethodno
nisu sklopile ugovor o saradnji sa
Evropskom Unijom. Time ¢e se najpre
uspostaviti redovan kontakt izmedu
Beograda i Brisela, prilikom cega ¢e
Vasa zemlja moc¢i do detalja da
prezentuje napretke u reformi 1 imati
mogucnost da od komisije dobije savet
o daljim neophodnim koracima.
Evropska komisija ¢e redovno prove-
ravati do koje mere Savezna Republika
Jugoslavija ispunjava kriterijume za
pocetak pregovora o sklapanju ugovora
o stabilizaciji 1 asocijaciji. Osnovu za
to predstavljau “Zakljucci Saveta o
kondicionalnosti” od aprila 1997.
Prema njima Savezna Republika
Jugoslavija mora da ispuni sledece
uslove pre pocetka pregovora:

0 Ona mora da bude demo-
kratska pravna drzava, koja
postuje ljudska prava i prava
manjina. Ovo zahteva novo
pravo kada su u pitanju mediji,
jasnu podredenost bezbedno-
snih snaga politici i potpuno
postovanje prava manjina po
medunarodnim standardima.

0 Izbori moraju da se odrzavaju
na slobodan i fer nacin, a rezul-
tati istih u potpunosti da se
sprovedu — ovo se ve¢ desilo
24. septembra i takode Ce se
desiti 23. decembra.

0 Diskriminacije ne sme da bude.

0 Moraju da se preduzmu prvi
koraci u ekonomskoj reformi
(privatizacija,  ukidanje
kontrole cena).

0 Mora da se pokaze spremnost
na dobrosusedske odnose. U to
se ubraja i ponovno uspos-
tavljanje diplomatskih odnosa
sa svim susedima, takode 1 sa
Albanijom i Hrvatskom; i

0 Mora da bude obezbedena
potpuna realizacija Dejtonskog
sporazuma, zaklju¢no sa
saradnjom sa Haskim tribuna-
lom za ratne zloCine i
povratkom izbeglica.

» Kada su ovi uslovi ispunjeni Evropska
komisija sastavlja studiju o moguénosti
realizacije (“Feasibility Study”) i
podnosi je na usvajanje Savetu Evrop-
ske Unije, koji prosuduje napredak u
procesu reformi Savezne Republike
Jugoslavije 1izrice preporuku o pocetku
pregovora. Pred vladom Savezne
Republike Jugoslavije i Srbije nalaze
se, dakle, meseci obimnog rada na
reformi, kako bi stvorila pre svega
politicke uslove za slapanje ugovora o
stabilizaciji 1 asocijaciji. Prema dosa-
dasnjim iskustvima reforma zakono-
davstva u privredi zahtevace daleko
viSe vremena a takode i1 njegova
primena.

Sto se samog ugovora o stabilizaciji i asocijaciji
tie, trenutno se mozemo orijentisati prema
ugovoru, koji je bivsa jugoslovenska republika
Makedonija upravo sklopila sa Evropskom
Unijom. Ne Zelim ovde da idem u detalje, samo
bih naglasio nekoliko bitnih tacaka. Ugovor
sadrzi klauzulu koja formulise perspektivu
potpunog clanstva u Evropskoj Uniji. To je
srediste ovog ugovora. Ugovor dalje pokriva sve
oblasti politike Evropske Unije, od poljo-
privrede, preko slobode seljenja, pa sve do
sigurnosti duhovnog vlasnistva. Centralni cilj
je priblizavanje nacionalnog zakonodavstva
“Aquis communautaire”-u, decenijama
razvijanom zajedni¢kom pravu (trenutno 80.000
stranica papira). Vreme sprovodenja ugovora u
slucaju bivse jugoslovenske republike
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Makedonije iznosi deset godina. Tokom tog
perioda trebalo bi, korak po korak, ukidanjem
carine 1 uvodenjem trgovinskih olaksica, da
nastane zona slobodne trgovine izmedu Unije i
zemlje-partnera. Savet za stabilizaciju i
asocijaciju izmedu Evropske Unije i zemlje-
partnera, koji bi se redovno sastajale na nivou
ministara 1 sluzbenika, nadgledao bi spro-
vodenje sporazuma.

Time bi se moglo izracunati koliko ¢e otprilike
sve to trajati — ukoliko se ne pojave neki
nepredviseni dogadaji — da zemlja, kao Sto je
Makedonija postane ¢lan Evropske Unije.
Godine 2000. po€inje implementacija, ona traje
deset godina (do 2010), potom sledi pauza do
pocetka konkretnih pregovora (Cije se trajanje
ne moze unapred odrediti), koji bi potom,
ukoliko se za primer uzmu sadasnji pregovori
sa drzavama srednje 1 isto¢ne Evrope, mogli da
traju najmanje osam godina. Konacni termin za
definitivno ¢lanstvo zemlje kao sto je Makedo-
nija mogao bi, prema tome, da bude najranije
2020. godine. Za Saveznu Republiku Jugosla-
viju je otprilike ista situacija, s obzirom na to
da u Evropskoj Uniji trenutno ne postoji sprem-
nost da se ova procedura dovede u pitanje. Zbog
toga su tokom narednih godina potrebni tre-
zvenost, izdrzljivost i usredsredenost na ciljeve.
Ne smeju se potsticati nerealna ocekivanja, put
je dug i trnovit, ali je cilj vredan truda.

Svim zemljama zapadnog Balkana Evropska
Unija stavlja na raspolaganje obiman paket
mera za pomo¢, kako bi uspele uspesno da
prebrode predstojecu, izuzetno bolnu transfor-
maciju. Iskustvo Bugarske i Rumunije pokazuje
da su reforme morale da budu dalekoseznije
nego Sto se ocekivalo, a osigurati neophodnu
podrsku naroda tokom velikog broja godina,
veoma je teSko. Razmena iskustva sa susedima
0 tim pitanjima je upravo u ovom stadijumu
izuzetno korisna za Beograd.

Paket pomo¢i Evropske Unije sastoji se iz dve
komponente. Pod jedan, Evropska Unija je
upravo donela sopstveni paket mera za pomoc,
skraceno CARDS (“Community Assistance for

Reconstruction, Democratisation and
Stabilisation”), koji je pravljen specijalno prema
potrebama zapadnog Balkana. Prema njemu ¢e
do 2006. za zapadni Balkan stajati na
raspolaganju 4,65 milijardi eura. Ovaj novac ¢e
se upotrebljavati kako za pripremu tako i za
realizaciju ugovora o stabilizaciji i asocijaciji.
Savezna Republika Jugoslavija, zaklju¢no sa
Kosovom, dobice vise nego polovinu tog novca.
Tacna podela ove sume po pojedina¢nim
zemljama jos uvek, medutim, nije izvrSena. Usto
dolazi i dugoro¢no gledano jo$ znacajnija
odluka Evropske Unije, na zasedanju marta ove
godine u Lisabonu, o usvajanju mere o
asimetri¢noj liberalizaciji trgovine sa zapadnim
Balkanom. Do 2002. Evropska Unija zeli da u
potpunosti otvori svoje trziSte za proizvode koji
dolaze sa podrucja zapadnog Balkana, sa malim
brojem izuzetaka pre svega u agrarnom sektoru.
To ¢e pokrenuti privredu u zemljama regiona 1
ojacati sopstvene snage tog trzista.

Ovaj paket mera nastao je tek uz silna natezanja
u Evropskoj Uniji. Suma koju je Komisija
prvobitno predlozila bila je daleko veca. Ali u
nekim zemljama Evropske Unije vrlo je
ogranicena spremnost da se finansijski angazuju
na podrucju Balkana. Vlada Savezne Republike
Nemacke je, nasuprot tome, i preko toga
odlucila da tokom narednih Cetiri godine na
raspolaganje stavi sumu od 1,2 milijardi evra,
kako bi potpomogla razvoj regiona. Ova
sredstva se, naravno, moraju upotrebiti razumno
— jer ovakva Sansa za region sigurno se nece
ponovo ukazati.

2. Pakt za stabilnost jugoistotne Evrope i
njegov potencijal za Saveznu Republiku
Jugoslaviju

Sada je vreme da se vratimo Paktu za stabilnost.
On predstavlja temelj angazmana Evropske
Unije i svih drugih internacionalnih organizacija
uregionu. Kako bih Vam, u okviru moguénosti
ovog predavanja, dao uvid u mehanizme Pakta
za stabilnost, trebalo bi da najpre predstavim
strukturu 1 nacin rada Pakta, potom treba izvuéi
kratak rezime nakon godinuipo dana, a sve to
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uz osvrt na to Sta Pakt za stabilnost znaci za
Saveznu Republiku Jugoslaviju.

Pakt za stabilnost funkcioniSe prema prin-cipu
upravljacke grupe, koja u meduvremenu
koordinira stotine projekata i inicijativa. Na
vrhu se nalazi specijalni koordinator sa svojom
malom kancelarijom u Briselu, koji, medutim,
ne raspolaze sopstvenim finansijskim sred-
stvima i nema izvr$ne zadatke. Njegov uspeh
zavisi od njegove mo¢i ubedivanja, sposobnosti
posredovanja, njegovih kontakata, a i od same
njegove licnosti. Jedanput godiSnje susrece se
Pakt za stabilnost za regionalnim stolom, koji
koordinira svim merama Pakta, a njime
predsedava specijalni koordinator. Najvazniji
posao, medutim, obavljaju tri radna stola Pakta,
koji se susrecu u prolece i jesen svake godine,
kako bi odobrili 1 razvili konkretne pojedinacne
projekte:

* Radni sto [ — demokratizacija i ljudska
prava

e Radni sto II — ekonomska obnova i
razvoj, kao i

* Radni sto III — za pitanje unutrasnje i
spoljne bezbednosti.

Direkciju za zastupanje sacinjava po jedan
predstavnik vlade iz regiona, i to u turnusu od
Sest meseci. Savezna Republika Jugoslavija ¢e
uskoro takode obrazovati Co-Chair i usto
imenovati nacionalnog koordinatora Pakta za
stabilnost, kako su to ve¢ ucinili svi drugi
ucesnici. U meduvremenu radni stolovi imaju
veliki broj podela i ogranaka, tako da se sve
visa javlja opasnost da ¢e Pakt za stabilnost
imati nepreglednu organizaciju sa nedovoljnom
odgovornoscu.

Dosadasnji rad Pakta za stabilnost moze se
podeliti na tri faze. Prva faza sluzila je za
zaklucivanje sporazuma i1 formulisanje
osnivackog dokumenta Pakta, koji su 31. jula
1999. u Sarajevu potpisali Sefovi drzava i vlada
38 zemalja i predstavnici 15 medunarodnih
organizacija. Druga faza predstavljala je
etabliranje regionalnog stola i radnih stolova,

kao i razradu koncepta za prve velike projekte.
Na kraju je odrzana donatorska konferencija u
martu 2000, na kojoj je usvojen “Quick Start
Package” sa oko 200 velikih projekata, koji bi
trebalo da po¢nu da se realizuju jo$ tokom ove
godine. Donatori su, za mnoge neocekivano,
stavili na raspolaganje 2,4 milijarde eura do
2003. Time je finansiranje Pakta za stabilnost
za prvo vreme osigurano. Od tada je zapoceta
realizacija prvih projekata, a uskoro ¢e poceti i
realizacija ostalih. Time je Pakt za stabilnost
dospeo do svoje najvaznije faze.

Za Saveznu Republiku Jugoslaviju ovo znaci
da mora da stupi u neki tekuci veliki projekat,
iako od pocetka nije bila u njemu. Ovo nije lako
s obzirom na nepregledan broj sli¢nih projekata
veoma razli¢itog znacaja. Beograd mora da se,
Sto je moguce pre, upozna sa nacinom rada i
smernicama kojima se Pakt rukovodi prilikom
finansijske pomoci, da koncipira sopstvene
projekte i prezentuje ih radnim stolovima, kao
bi Pakt za stabilnost na najbrzi mogu¢i nacin
mogao da podrzi konkretne projekte vezane za
obnovu u Vasoj zemlji — od demokratizacije,
preko pomo¢i u infrastrukturi, pa sve do
uspostavljanja evropskog toka studija na
univerzitetima.

Ovi projekti imaju daleko vece Sanse za uspeh
ukoliko se koncipiraju i predaju zajedno sa
drugim drzavama regiona. Ovo stoga, Sto je
jedan od osnovnih ciljeva Pakta za stabilnost
da ucvrsti i poboljsa manjkavu regionalnu
saradnju na podru¢ju zapadnog Balkana.
Nasuprot tome, bilateralni projekti, iz ugla Pakta
za stabilnost, imaju daleko manje Sanse za
finansiranje. Sto vise saradnje, utoliko bolje —
ne samo iz ugla Pakta za stabilnost. Cesi imaju
pametnu izreku, koja se 1 ovde moze primeniti:
“Nemoj se Stititi ogradom, ve¢ uz pomoc¢
prijatelja.”

Pritom je doduse za zaljenje, Sto je 80 procenata
dosada odobrenih sredstava izdato samo u svrhe
poboljsanja infrastrukture: drugi most nad
Dunavom kod Vidina — Kalafata, izgradnja
grani¢nog prelaza Blace, takode 1 privremeni
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most kod Novog Sada. Nadajmo se da ¢e se ovo
tokom realizacije Pakta za stabilnost promeniti.
Novi pocetak u regionu zahteva vise od novih
privrednih struktura i direktnih investicija, ovde
se radi o stabilizaciji dok obrazovanje, 0 novoj
evropskoj svesti zajednickih demokratskih
vrednosti u ovom regionu, posebno u ponovno
ukljuc¢enim oblastima ovog regiona. Task Force
Jugoisto¢ne Evrope pri Centru za evropsku
integraciju (ZEI) u okviru “MreZze za evropske
studije u jugoistocnoj Evropi” upravo ovde zeli
da da svoj doprinos. Od pocetka godine u tome
ucestvuju, pored predstavnika svih zemalja iz
regiona, i naucnici Alternativne Akademske
Mreze (AAEN).

Za kraj, jos jedna rec u istorijskoj perspektivi.
Kad se 1999. rodio Pakt za stabilnost jugois-
to¢ne Evrope, Savezna Republika Jugoslvija
nije spadala u njegove osnivace. Pakt za stabil-
nost je, uprkos Milosevicu, graden oko Beo-
grada. Pritom je svima bilo jasno — stabilnost
na podrucju zapadnog Balkana ne moze
dugorocno da postoji bez Beograda. Tek kada
se 1 Savezna Republika Jugoslavija putem
slobodnih izbora nade na putu demokratije,
pravne drzavnosti i trziSne privrede, dakle u
praveu onih vrednosti koje danas povezuju celu

Evropu, tek onda ¢e ovaj Pakt za stabilnost imati
svoju punu vrednost. Savezna Republika
Jugoslavija je srce zapadnog Balkana. Pored
Hrvatske — ili jo$ bolje, zajedno sa Hrvatskom
—ona moze da postane faktor stabilnosti regiona.
Uspeh demokratske obnove u Vasoj zemlji
imace dejstvo koje daleko prevazilazi granice
Savezne Republike Jugoslavije.

Na samitu u Bijaricu Evropska Unija je pre
nekoliko nedelja pocela da investira u
buduénost demokratske Srbije, 200 miliona evra
je jos u ovoj godini odvojeno za grejanje,
zivotne namirnice, Skole itd. Rizici su svim
stranama poznati. Ipak sasvim je jasno — trajna
stabilizacija ovog regiona, a samim tim i
prevazilazenje dubokog jaza izmedu ovog
regiona i ostatka Evrope, moguca je samo ako
se reforme u Saveznoj Republici Jugoslaviji
uspesno sprovedu. Stoga svima Vama zelim, od
sveg srca, takode 1 u ime svih mojih zemljaka,
da imate snage, izdrzljivosti i dalekovidosti da
nastavite putem zapocCetog demokratskog
procesa tokom narednih godina, i da ga uspesno
okoncate, uprkos nezaobilaznih prepreka i
poteskoca. Na kraju ¢emo Vas pozdraviti u
Evropskoj Uniji — i stojimo Vam na
raspolaganju da Vas re¢ju i delom do tog
trenutka pratimo i da Vam pomazemo.
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XYMBOJITOB KNY6 CPBUJE,Beorpanp
JMBOLDT-CLUB SERBIEN,Belgrad

| PERSPEKTIVE SARADNJE
' UJUGOISTOCNOJ EVROPI
“ Beograd, 15-17. decembar 2000.

Oltea Joja
(Oltea Joja)

Perspektive za saradnju u
Jugoistocnoj Evropi

Ovaj referat sadrzi dva razlicita dela — prvi, pre
aporeticki deo, 1 drugi, empirijski deo, koji se
odnosi na posojecu saradnju 1 njene konkretne
perspektive.

Realisticke perspektive za saradnju u jugoisto-
¢noj Evropi prepoznajemo na osnovu politicki
uslovljenog zakonodavstva koje se odnosi na
saradnju. Pritom mislimo na razlicite drzave,
koje pripadaju ovom kontroverznom delu
Evrope. Saradnja izmedu drzava jugoistocne
Evrope ne predstavlja samo kontinuitet kultur-
nih tradicija u regionu, u aktuelnom smislu ona
se posebno odnosi na druStvene posledice u
smislu realne kooperacije.

U najveéem broju drzava ovog regiona tokom
poslednjih deset godina je, iz politickih razloga,
ignorisan znacaj nauke. Nau¢na aktivnost, koja
se uporno i dalje odvijala, kao 1 skromna sara-
dnja, koju nisu uspeli da uguse egzistencijalni
problemi i stalna politicka previranja, nisu
mogli da predstavljaju unutrasnje ili medusobne
drustvene mostove. Nauka nema ulogu da
spaSava drustvo opterec¢eno politickim doga-
dajima. Nauka je u ovim zemljama bila “elitno

zanimanje”, ne u smislu uobrazenosti *, ve¢ u
smislu povlastice ljudi, koji nisu rastrzani
egzistencijalnim problemima. One koji su se
tokom tih godina i dalje bavili naukom, mozda
bi trebalo pitati, kako je to Helderlin (Holderlin)
uradio: “Cemu pesnik u teSka vremena?”” (Wozu
Dichter zu diirftigen Zeiten?) Takva vrsta ankete
mozda bi objasnila neke stranputice na kojima
se jugoistocna Evropa nasla.

Uloga nauke u drustvu u kontekstu regionalne
saradnje moze se sistematizovati na sledeci
nacin:

razrada sopstvenih reSenja problema
specifi¢nih za ovaj region

medusobna podrska

efektnija zajednicka upotreba logistike

brze i1 obimnije prikupljanje znanja po
sistemu know-how

razrada projekata-modela putem istrazivanja
i nauke — onih projekata koji su potrebni
zemljama ovog regiona

Mi saradnju u regionu posmatramo u kontekstu
evropske integracije, tako da je sada neophodno
povezivanje koncepta i nacina razmisljanja ve¢
razradenih struktura za saradnju u okviru Evrop-
ske Unije sa specifi¢cnim uslovima regiona
Jugoisto¢ne Evrope.

Poslednjih cetiri godine bila sam koordinator
za Rumuniju pri projektu COST (Cooperation
for Science and Technology) Action B6
projekat. COST je istrazivacki program kojim
koordinira Evropska komisija. Tema COST-a
Action B6 je “Eficijentna psihoterapija prilikom
poremecaja u ishrani”. U toku tog perioda, za-
hvaljujuéi saradnji sa ANSTI-jem (Nacionalna
agentura za nauku, tehnologiju i inovaciju), koja
je u Rumuniji preuzela ulogu Ministrastva za
nauku, konsekventno sam se informisao o
aktima vezanim za nau¢nu saradnju u okviru
Evropske Unije. Okvirni program 5 predstavlja
strukturu za razvoj istrazivackih projekata u
okviru unapredivackih alternativa Evropske
Unije za period od 1998. do 2002. Od 1999.
Rumunija je takode uvrstena u Okvirni program
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5,1to pod istim uslovima kao i zemlje-Clanice.
Izvestaj (2000) Saveta Evrope o Okvirnom
programu 5 “stavlja nauku u srediSte drusStva”.

Sta to znadi “u sredistu drustva”? Tumadenje
neke izjave kulturoloski je uslovljeno, ono se
filtrira 1 prihvata kroz specificna iskustva. [z tog
razloga danas se, u psiholoskim i psihijatrijskim
istrazivanjima, studiraju opazanja / dozivlja-
vanja odredenih fenomena, kao $to je na primer
koris¢enje socijalne pomoci ili dozivljavanje
etnosa. Iskustva odredenih fenomena uslov-
ljavaju nas afektivni status i nase ponaSanje. Ne
radi se, dakle, o objektiviziranom ponasanju,
ve¢ o korelaciji izmedu realiteta 1 dozvljaja /
iskustva, koje utice na to ponasanje.

Ako analiziramo izjavu “nauka se stavlja u sre-
diste drustva” ustanovic¢emo da se javljaju razli-
Cita opazanja, koja su sustinski odredena soci-
jalnim i kulturalnim uslovima u datom drustvu.

Kako da shvatimo i oblikujemo ovu izjavu u
odnosu na specifi¢ne uslove u jugoistocnoj
Evropi? Mozemo li, ili — da li bi ¢ak trebalo
pritom da mislimo na sastanake sazvane radi
donosenja vaznih odluka? Odatle dolazimo do
slede¢eg pitanja, Ciji je odgovor obelezen
istorijom i sadasnjos¢u poslednjih deset godina
u regionu. Kakav je polozaj, (Citaj: realna uloga)
naucnika u drustvu? Analogno mozemo da po-
mislimo na Platona, koji je, najzad, filozofima
hteo da pokloni politicku vlast. Platonov stav
ima simboli¢nu ulogu, jer filozofija (phi-
losophia) znaci ljubav prema mudrosti, a ko
onda zastupa skromnu mudrost, onu koja izdize
istinu nad zadovoljenjem sopstvenog osecanja
vaznosti? Ljubav prema mudrosti u sredistu
drustva, sa tim bi se rado slozili mnogi naucnici,
pri ¢emu smo se godinama, s obzirom na
konsekventnu politicku marginalizaciju, Cesto
pitali: “Da li je Republici ipak potreban
nau¢nik?” Ovo pitanje predstavlja izmenjenu
verziju izjave, koju je profesor Jovan Jovanovi¢
upotrebio povodom 2. Humboltovog kolo-
kvijuma u Beogradu, septembra 1998. Profesor
Jovanovi¢ je tada mislo na giljotiniranje
Lavoazjea (Lavoisier) 1794. godine. Izjavu

“Republici nisu potrebni naucnici” upotrebio je
tada predsedavajuci suda, kao odgovor na
zahtev odbrane da se procita pismo sa izjavom
u korist osudenog.

Mozemo da postavimo pitanje: Da li uopste i
ako, onda dokle doseze uticaj nauc¢nika u nasem
druStvu? Da li smo dorasli ovom druStvu — u
odnosu na specificne kriterijume drzava u
tranziciji? Pre se ¢ini da vlada kulturoloska
konfuzija u odnosu na socijalne uloge u nasem
drustvu. Konfuzija je tokom godina podsta-
knuta, sada ve¢ uvrezenim misljenjem da su
akademici marginalni, a Cesto je 1 ophodenje
prema njima upravo takvo. Akademici su,
prema starim kriterijumima, koji su medutim i
dalje kulturno uticajni, “nedovoljno pro-
duktivni”. Uloga naucnika u napretku drustva
—u otklanjanju ignorantnosti, koja prouzrokuje
nesrecu 1 bedu - potpuno se ignorise. Da ne
govorimo o ulozi akademika u obrazovanju
buducih narastaja. Deca, omladina, problemi u
obrazovanju, nisu bili tema poslednjih godina.
Ovde navedene Cinjenice, pored enormnih
finansijskih problema, predstavljaju argumente
za konsekventno odustajanje od nau¢ne karijere.

Akta Evropske Unije

Evropska komisija sastavila je izvesStaj o
realizaciji evropske istrazivacke zone za period
od 2002-2006, koji je odobren u Lisabonu,
marta 2000, od strane Saveta Evrope, Sefova
drzavaivlada. Ovaj projekat bi trebalo da pred-
stavlja okosnicu za “Konstrukciju evropskog
drustva za znanje” (society of knowledge).
Projekat ureduje razvoj istrazivackog rada u
Evropi putem povecanja koherencije u okviru
naucnih aktivnosti i snaznije uticaja (impact)
istrazivacke politike.

U kontekstu jugoistocne Evrope povecanje ko-
herencije mogli bi da posmatramo i oblikujemo
u vidu regionalne saradnje. Pritom moramo da
podemo od snaznijeg uticaja (impact) istra-
zivacke politike i da u tom cilju predu-zmemo
konkretne mere. Da li ¢e to biti samo stvar
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naucnika ili takode 1 politicara, koji bi daleko
lakSe mogli da utiu na stvaranje novog imidza?
Akta Evropske Unije odnosi se na “novi odnos
izmedu stanovnika Evrope sa jedne strane i
nauke i tehnologije sa druge strane”, tako da
“istrazivacki rad dospe u srediste drustva”. Ova
izjava nije detaljnije odredena, kako bi svaka
zemlja sama definisala specificne teziSne tacke.
Nama preostaje pitanje: Kako bi takve tezisne
tacke mogle realno da se definisu? Kako izgleda
realizacija novih odnosa i pomeranje nauke u
srediste drustva? Da li bi ovu ideju trebalo pla-
sirati putem medija u vidu novog imidza akade-
mika a posebno nauc¢nika? TeziSne tacke bi
mogle dakle da budu: nauka kao prestizna aktiv-
nost, i - u zavisnosti od stanja u privredi -
povecanje budzeta za naucni rad i nastavne
aktivnosti.

Prema aktima Evropske Unije “novi odnos
izmedu stanovnika Evrope sa jedne strane i
nauke i tehnologije sa druge strane” trebalo bi
da se postigne organizovanjem politickih
debata, koje bi za temu imale “Primenjivost
naucnih saznanja i njihovih prednosti za
drustvene posledice”.

Da li ¢emo u zemljama jugoistocne Evrope moci
da stvorimo nove odnose u vezi politickih
debata? Ovde se postavlja pitanje Sta se
podrazumeva pod pojmom politicke debate? Sta
je uopste debata? Ona predstavlja kontrovernu
diskusiju, u kojoj mozemo opusteno, bez strasti,
da kritikujemo, ali isto tako opusteno i da
primimo kritiku. Jer, kritika i postoji kako bi se
moglo dalje. Kako da organizujemo te debate —
sa kim 1 za koga? Mozda bi najpre trebali da
organizujemo debatu za nas naucnike, kao dobar
pocetak, kao logi¢ni produzetak kritiCkog stava,
koji ve¢ imamo u vidu treninga sa nama samima.
Da li bi trebalo da proSirimo listu u¢esnika i da
organizujemo debatu za medije? Onda se
postavlja pitanje: Za koje medije? Ovo bi mogla
da bude tema jos jedne debate. Koliko Cesto
tokom poslednjih godina nismo morali da
mislimo na garfit iz Pariza "68. "mefiez vous,
les oreilles ont des murs ! (budite nepoverljivi,
usi imaju zidove!)

Ako bi to bila politicka debata, onda moramo
da mislimo na politicare, odnosno na znacaj
debate za njih! Pre kratkog vremena, pod
organizacionim strukturama za nau¢nu saradnju
pronasla sam na internetu dihotomiju, mozda
samo udvostruc¢avanje pojma, koje bi kao takvo
moglo da bude tema politicke debate: postojanje
dva odbora za selekciju znacajnih projekata, itd.
—odbor za donoSenje odluka 1 odbor sastavljan
od eksperata! Ukoliko donosioci odluka, $to je
veoma moguce, sacinjavaju ispolitizovane
odbore, da li bi u tom slucaju postojalo intereso-
vanje za debatu sa ekspertima? U tom slucaju
opet se postavlja ve¢ gore navedeno pitanje: Da
1i mi naucnici vazimo za sposobne da donosimo
odluke? Zar u tom slucaju sastanak onih koji
donose konacne odluke ne predstavlja mo¢, a
samim tim 1 “sredisSte drustva”?

Ovo su bila pitanja upucena Vama,
Humboltovcima, u kontekstu moguénosti za
organizovanje probne debate, na koju bi mogli
da pozovemo “politicare odgovorne za nauku”,
kako bi na kraju uspeli da izgradimo pravi
dijalog izmedu nauke i politike. Pritom bi
politi¢ari mogli da prezentuju onakvu vrstu
debate, u kojoj vlada patos potrebe za
napretkom. Mozda je nasa samodopadljivost
upravo zbog toga manja, Sto se nalazi u senci
smisla i efektivnosti naseg dela!

Nekoliko podataka o kooperaciji

Za ovaj referat mogla sam da upotrebim
nekoliko dokumenata, kao i uvek zahvaljujuéi
uvek delotvornoj saradnji sa ANSTI-jem, koji
je na sebe preuzeo sprovodenje sporazuma
bivSeg rumunskog Ministarstva za nauku i
tehnologiju. U daljem tekstu pozvacu se na
dokumente koji se odnose na bilateralnu sara-
dnju Rumunije sa drzavama u regionu, kada je
u pitanju oblast naucnoistrazivackog rada i
tehnologije. Ovi dokumenti predstavljaju bazu
za dalju saradnju. Rumunija ima sporazum o
saradnji sa slede¢im zemljama:
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Bugarska — Sporazum o saradnji u oblasti
nauke 1 tehnologije izmedu Ministrastva za
nauku i tehnologiju Rumunije i Ministarstva za
nastavu i kulturu Bugarske — predlog za
odobrenje.

Hrvatska — Protokol o saradnji u oblasti
nauke 1 tehnologije izmedu Ministrastva za
nauku i tehnologiju Rumunije i Ministrastva za
nauku i tehnologiju Hrvatske (1994).

Jugoslavija — Sporazum o saradnji u oblasti
nauke 1 tehnologije izmedu vlade Rumunije 1
vlade Savezne Republike Jugoslavije (1995).

Makedonija - Sporazum o saradnji u oblasti
nauke i tehnologije izmedu vlade Rumunije i
vlade Makedonije — predlog rumunskog
Ministarstva.

Moldavija — Sporazum o saradnji u oblasti
nauke, nastave i kulture izmedu vlade Rumunije
i vlade Moldavije (1992).

Slovenija — Sporazum o saradnji u oblasti
nauke 1 tehnologije izmedu vlade Rumunije 1
vlade Slovenije (2000).

Madarska — Sporazum o saradnji u oblasti
nauke i tehnologije izmedu vlade Rumunije i
vlade Madarske (1999).

Osim toga u toku je niz projekata u vidu
inicijative razlicitih instituta ili fakulteta, koji
se organizuju van zvani¢nog programa. Kako
je ANSTI obavesten, radi se o 7 projekata sa
Bugarskom, 15 projekata sa Jugoslavijom 1 3
projekta sa Slovenijom.

Dalje perspektive

U okviru Pakta za stabilnost od 1999. Zaduzbina
Aleksandra fon Humbolta (Alexander von
Humboldt-Stiftung) podrzava poseban program
za obnovu nauke u jugoisto¢noj Evropi. Spora-
zum sa Zaduzbinom Frica Tizena (Fritz
Thyssen-Stiftung) takode omogucava jos jedan
posebni program za obnovu naucnog rada u
jugoisto¢noj Evropi. Preko ovih programa
pomo¢ ¢e dobiti drzave sa podrucja bivse
Jugoslavije i njihovi susedi: Albanija, Bugarska
1 Rumunija. TeziSna tacka se odnosi na pazljivo
pomaganje mladim nau¢nicima, na primer
zajednicki istrazivacki boravak iskusnog bivseg
Humboltovog stipendiste i mladog naucnika
prema njegovom izboru. Nije sluc¢ajnost da
pritom prednost imaju duhovne i drustvene
nauke; akuratni naucni pocetci u ovim stru¢nim
oblastima pokazali su se tezim za mlade
nauc¢nike u ovom regionu, gde su posebno
duhovne 1 druStvene nauke marginalizovane.

U okviru Nemacke sluzbe za akademsku
razmenu (DAAD) ukljuceni su istrazivacki i
nastavni projekti u vidu teziSne tacke za
akademsku obnovu na podrucju jugoistocne
Evrope.

Kako za Humboltovu zaduzbinu tako i za
DAAD osnovni cilj posebnih programa
predstavljaju multiplikatorski efekti, Sto je samo
po sebi relevantno. Kad god sam sebi morala
da postavim pitanje — “cemu pesnik u teska
vremena?” — znala sam odgovor, koji bi uvek
mogao da bude dobar argument: obrazovanje
mladih naucnika. Oni ¢e povecati nase Sanse.

*vidi. Langenscheidts Gross-
worterbuch,  Deutsch als
Fremdsprache, 1997
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JMBOLDT-CLUB SERBIEN,Belgrad

| PERSPEKTIVE SARADNJE
' UJUGOISTOCNOJ EVROPI
“ Beograd, 15-17. decembar 2000.

Jano$ Velfling
(Janos Wolfling)

O polozaju istrazivackog rada u
Madarskoj
i o delatnosti Humboltovog
udruZenja Madarske

Podaci koje ¢u Vam ovde prikazati poticu iz
izvestaja koji je Madarska sastavila 1999. po
nalogu Evropske Unije pod naslovom ,, Towards
the European Research Area”, kao 11z izvestaja
Ministrastva obrazovanja Madarske. Ove
podatke odabrao je i ocenio gospodin Attila
Kuba, sekretar Humboltovog udruzenja
Madarske (HVU), a ovde izneSen stav
predstavlja sliku misljenja vise Humboltovaca
iz Madarske.

1.1. Opsti poloZaj istraZivackog rada

Uzmimo najpre aktivnosti istrazivackog rada i
razvoja na polju istrazivanja osnova, na polju
primenjenog istrazivanja, kao i na polju
eksperimentalnog razvoja. Zacudo, istrazivacki
rad na polju osnova povecao se u odnosu na
eksperimentalna istrazivanja i razvoj. Mora se,
medutim, dodati da ovi podaci predstavljaju
procentualne odnose. Kvantitet eksperimen-
talnog razvoja nakon politicke promene
drasti¢no je opao usled industrijskog pada. U
industriji su se odvijale velike promene, ovde

se slobodno moze govoriti o promeni strukture,
koja medutim nije uspela da izazove paralelno
poboljsanje aktivnosti vezane za istrazivacki
rad. Istovremeno su nauke koje se bave
izu¢avanjem temelja/osnova uspele da se
ocuvaju.

Posledica gore pomenutih promena bio je
odlazak istrazivaca iz preduzetnicke sfere, pri
¢emu je broj istrazivaca na univerzitetima i
akademskim institutima u najvecoj meri ostao
nepromenjen.

Cinjenica je da koli¢ina i sastav istraZivackog
radairazvoja u Madarskoj daleko od optimalne.

Polozaj istrazivackog rada je na polju pojedi-
na¢nih nauka veoma razli¢it. Moze se sa
velikom verovatnocom tvrditi da je polozaj
teoretskih nauka (na primer matematike,
filozofije, pravne nauke) zadovoljavajuci, dok
je polozaj onih nauka, kojima su neophodni
skupi aparati za izvodenje eksperimenata, cesto
problematican (na primer biologija, hemija,
fizika, medicina 1 inzenjerske nauke).

1.2. Uslovi za istrazivacki rad

Oprema i infrastruktura madarskog istra-
zivackog rada nije dovoljna, jednim delom je i
zastarela, ali je jos uvek sposobna da funkcioni-
Se. Na osnovu podataka Ministarstva obra-
zovanja potreba za aparatima je oko pet puta
veca nego §to je zastupljeno izvora, kojima se
moze obratiti za potrazivanje.

U vezi sa istrazivackim radom na univerzitetima
mora se pomenuti da je broj studenata na
odredenim predmetima (na primer informatika,
pravna nauka) znacajno povecan. Zbog toga je
jedan deo profesora preopterecen. Nov sistem
za stipendiranje pokusSava da poboljsa ovu
situaciju time $to bi 1 istrazivaci sa akademskih
instituta ucestvovali u nastavi.

1.3. Teme istrazivackog rada

Pet oblasti istrazivanja uzivaju posebnu
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podrsku:

- poboljSanje kvaliteta Zivota

- tehnologije razmene informacija i
komunikacione tehnologije

- zaStita ¢ovekove okoline i nauka o
ispitivanju materijala

- nauka o agraru i biotehnologija

- nacionalno naslede i aktuelna drustvena
pitanja.

Ovih pet tema nalaze se u saglasnosti sa 5.
okvirnim programom Evropske Unije. A to je i
u duhu toga Sto Madarska zeli $to pre da postane
¢lan Evropske Unije.

1.4. Medunarodna saradnja

Kada se analiziraju prijave na konkurs za 5.
okvirni program Evropske Unije, dolazi se do
zakljucka da situacija u kojoj se nalazi
Madarska uopste nije loSa — od 700 prijava
madarskih istrazivaca 129 je bilo uspesno. To
odgovara evropskom proseku.

Kada se analiziraju prijave na osnovu oblasti
ispitivanja, moZze se primetiti da su posebno life
sciences 1 informaticka tehnologija izuzetno
dobro reprezentovani, dok su mali 1 srednji
preduzetnici jedva zastupljeni.

Medu susedima znacajnu saradnju imamo sa pre
svega sa Austrijom (na primer CEEPUS), dok
su odnosi sa drugim susedima znatno skromniji.

Od zemalja koje nam nisu susedi, znacajni su
slede¢i kontakti —sa Sjedinjenim Drzavama, sa
Nemackom i ostalim zemljama Evropske
Unije.Ovi kontakti su daleko znacajniji od svih
ostalih kontakata.

Razli¢iti programi razmene Evropske Unije
(ERASMUS, TEMPUS), kao i Humboltova
zaduzbina, igraju veliku ulogu u razvoju
medunarodnih odnosa.

1.5. Madarski istrazivaci u inostranstvu

Madarska ima nazalost dugu tradiciju odlaska
najboljih istrazivaca iz zemlje. Dovoljno je ovde

najbrojati dvanaest madarskih nobelovaca, od
kojih je jedan jedini, Albert Sent-Derdi (Szent-
Gyorgyi), primio Nobelovu nagradu u
Madarskoj. On je, medutim, takode napustio
zemlju zbog komunizma. Nakon politickih
promena jedan deo naucnika vratio se kuci, Sto
je obogatilo nau¢nu scenu.

Madarski naucnici koji trenutno rade u
inostranstvu takode bi kasnije mogli da odigraju
pozitivnu ulogu. Trenutno stanje je, medutim,
pre negativno, s obzirom na to da u nekim
oblastima nauke nedostaje i nedostajace mladih
naucnika.

1.6. Finansiranje istrazivackog rada

Ovde imamo velike poteSkoc¢e. Madarska je
1997. upotrebila samo 0,7 % svog bruto
nacionalnog proizvoda za istrazivacki rad i
razvoj. Ovaj procenat je veoma nizak. Veliki
broj ve¢ pomenutih problema proizilazi upravo
iz ove situacije. Narednih godina moze se
racunati na poboljSanje ove situacije.

U poredenju sa platama u Madarskoj stipendije
su, a ovo se odnosi i na Humboltovu stipendiju,
jos uvek relativno visoke, iako je ova razlika
tokom sedamdesetih 1 osamdesetih bila znatno
veca.

1.7. Nauéni podmladak

Ako se posmatra starosni sastav madarskih
istrazivaca, moze se primetiti da se u periodu
izmedu 1987-1998 smanjila generacija
istrazivaca u starosnoj dobi od 30 do 49 godina.
Oni bi se najcesce obreli u preduzetnickoj sferi,
ali ne u istrazivackoj. U nekim naucnim oblasti-
ma smanjio se i broj studenata (na primer hemija
i fizika). Ova situacija moze kasnije uticati na
smanjeni broj istrazivaca u datoj oblasti.

1.8. Predlozi

1. Bilo bi dobro ako bi aktivnost Zadudzbine
Aleksandra fon Humbolta mogla da se
intenzivira, takode 1 na podru¢ju naknadnog
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uspostavljanja kontakata, donacija u vidu ureda-
jaili knjiga. U zemljama regiona starosna grani-
ca bi trebalo da se reguliSe elasticnije. U Jugo-
slaviji, na primer, istrazivaci su izgubili godine
zbog rata.

2. Trebalo bi podrzati to da gostujuci profesori
provode 3-12 meseci u zemljama regiona i da
boravak koji je predviden za istrazivacki rad
eventualno povezu i sa predavackom aktiv-
nosc¢u. Ovakve mogucénosti bi bile od koristiiu
okviru samog regiona, s obzirom na to da intra-
regioalni kontakti trenutno nemaju veliki znacaj.

3. Trebalo bi podrzati nove institucije, na primer
Baj-institute (Bay-Institute), Collegium
Budapest itd.

4. Podrska Univerziteta na nemackom jeziku,
koji bi imao regionalne zadatke.

5. Humboltovci predstavljaju odli¢nu bazu za
regionalne kontakte. Humboltovo udruzenje
Madarske je spremno da pomogne gore opisane
ideje.

2. Humboltovo udruzenje Madarske

Ovo udruZenje je naucna i kulturna organizacija
Humboltovih stipendista i neguje veze sa
stipendistima koji rade u razli¢itim stru¢nim
oblastima, sa Zaduzbinom Aleksandra fon
Humbolta (Alexander von Humboldt-Stiftung)
i sa Humboltovim klubovima Sirom sveta.
Humboltovo udruzenje Madarske trenutno ima
blizu 320 ¢lanova.

Udruzenje organizuje susrete, naucne sednice i
konferencije. Povodom petogogdisnjice
postojanja Humboltovog udruzenja Madarske
(HVU) 1996. je odrzano prvo medunarodno
zasedanje na temu “Kvalitet zivota od zdravstva
do zastite covekove okoline”( Die Qualitdt des
Lebens vom Gesundheitswesen bis zum
Umweltschutz) u Pecuju /Finfkirhenu. Druga
konferencija planirana je za 2001. na temu
“Informatika”. Udruzenje podrzava posetu
nemackih istrazivaca Madarskoj, kao i
osnivanje 1 aktivnosti mesnih Humboltovih
klubova. Rad predsednika Udruzenja 1 sekretara
podrzava Cetiri zamenika sekretara, koji su
odgovorni za kontakte u univerzitetskim
gradovima (Budimpesta, Segedin, Debrecen i
Pecuj).

Uspostavljanje kontakta sa biv§im Humbol-
tovim stipendistima u Madarskoj znacajno je
olaksalo izdavanje Madarskog Humboltovog
almanaha (Ungarischer Humboldt-Almanach)
1996. od strane Udruzenja. Almanah je svoje-
vremeno bio potpun, a promene koje su se u
meduvremenu dogodile bi¢e uzete u obzir
prilikom izdavanja drugog izdanja (planirana
godina izdavanja: 2001).

Udruzenje redovno objavljuje sopstveni ¢asopis
pod nazivom “Humboldt Nachrichten”
(Humbolt vesti). Poslednji, sedamnaesti broj
1zasao je u junu 2000, a osmanaesti je u Stampi.
Sadrzaj 1 Sadrzaj 1 oprema Casopisa imali su
dobar odjek na medunarodnom planu.
Redakcija je spremna da “Humboldt-
Nachrichten” pretvori u evropski zurnal. U tom
slu¢aju mogle bi da se objavljuju multi-
disciplinarne teme, koje bi obradivali odabrani
autori iz razli¢itih zemalja. Ovakav korak
svakako bi poboljSao intraregionalne kontakte.
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Ivan Gutman

Naucna saradnja
u Jugoisto¢noj Evropi

Pre nego $to po¢nem svoje izlaganje, hteo bih
da skrenem paznju da se ja bavim prirodnim
naukama i matematikom, i da se, mozda, kolege
iz druStvenih nauka nece sloZiti sa svime $to
budem rekao. Bice mi drago ako me oni posle
dopune.

Mi ovde proslavljamo deset godina Humbol-
tovog kluba. Ako bi me neko pitao koje su deset
najgorih godina u mom Zzivotu, odgovor bi bio
nesumnjiv: poslednjih deset godina. Verujem da
bi i mnogi drugi prisutini odgovorili isto. U ovo,
naravno, ne ubrajam poslednja dva meseca.

Ranije, do otprilike sredine osamdesetih godina,
uslovi za bavljenje nau¢nim radom bili su
relativno dobri. Naravno samo relativno! Nase
laboratorije su imale potrebne hemikalije i
pribor, a nabavljani su i potrebni uredaji. Nase
biblioteke bile su snabdevene nau¢nim ¢aso-
pisima. Mogli smo da putujemo u inostranstvo,
kako na stru¢na usavrSavanja tako i na naucne
konferencije. To smo radili kako mi stariji, tako
imladi. Strani naucnici dolazili su u nasu zemlju
a kod nas su odrzani brojni medunarodni nau¢ni
skupovi.

A onda je krajem osamdesetih dosla katastrofa
- raspad prethodne Jugoslavije, ratovi, blokada,
ekonomski kolaps. O tome necu govoriti,
smatrajuci da je to svima poznato. Necu
opisivati ni stanje u nasoj nauci. Umesto toga,
citiracu ono §to je nedavno o tome napisao
Profesor Jovan Jovanovic¢:

“Die Infrastruktur ist noch immer gut, trotz
mangelhafter Instandhaltung, dessen
Nachfolgen sich schnell verbessern lassen. Es
gibt insgesamt genug von wissenschaftlichen
Kraeften - der Anteil von jungen
Wissenschaftlern muss aber dringend erhoeht
werden. Um die Moeglichkeitn fuer die
wissenschaftliche Forschung als "sehr gut”
beurteilne zu koennen, fehlen Mittel fuer
Chemikalien, neue Ausruestung und Ersatzteile
und Aktuelisierung von Bibliotheken (meistens
Zeitschriften ab 1992, Computer-Verbindung
mit Beilstein und Chemical Abstract, neue
Buecher)”.

Dopunicu ovo sa dva konkretna primera.

1. U decembru ovde godine na Kragujevackom
univerzitetu bi¢e odbranjena jedna doktorska
disertacija iz hemije. Ona je dobro napisana i
sa odbranom nece biti problema. Medutim,
osoba koja brani taj doktorat nije nikada u svom
zivotu bila u nekoj nauc¢noj biblioteci.

2. Na Prirodno-matematickom fakultetu
(Fakultaet fuer Naturwissenschaft) u Kragu-
jeveu postoji uredaj za nuklearnu magnetnu
rezonanciju (ein Geraet fuer Kernmagnetische
Resonanz). On je kostao oko 200,000 maraka.
Za njegov rad je potreban tecni helijum
(fluessiges Helium), koji smo mi redovno uvo-
zili iz inostrastva. Tokom rata 1999. godine
nismo molgli da nabavimo te¢ni helijum i uredaj
se pokvario. Da bi se popravio moramo pozvati
majstora iz Svajcarske, &ije su usluge veoma
skupe. Fakultet za to nema sredstava, a nije nam
ih dalo ni Minisartstvo. Tako ovaj skupi uredaj
stoji danas neupotrebljiv.
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Smatram da bi Humboltova Fondacija u ovak-
vim slucajevima mogla da pomogne. Humbol-
tova Fondacija bi mogla da pomogne i unabavci
pojedinih hemikalija i drugog potroSnog
materijala kao i rezervnih delova za uredaje. Ali,
poklanjanje samih skupih uredaja kao i nabavka
Caspopisa, bojim se, prevazilazi finansijske
mogucnosti Fondacije.

Po mom misljenju, u doglednoj buduénosti re-
Senje se mora traziti u stvaranju mogucénosti da
nasi naucni radnici, a naro¢ito mladi - na§ naucni
podmladak - dobije priliku da odlazi u velike
laboratorije i biblioteke koje se nalaze u Zapad-
noj Evropi 1 Sjedinjenim Drzavama, da tamo
boravi neko vreme i da tamo koristi skupe
naucne instrumente koje mi nemamo. Nesto od
onoga §to oni tamo nauci i urade donece natrag
u naSu zemlju.

Trebalo bi, takode, omoguditi, i to narocitom
mladim kolegama, da ucestvuju na medu-
narodnim nau¢nim konferencijama. Njima treba
pruziti Sansu da ucestvovanjem na ovakvim
konferencijama uspostave saradnju sa kole-
ginicama kolegama iz raznih zemalja, sa raznih
univerziteta 1 instituta.

Pitate se kakve ovo ima veze za nau¢nom
saradnjom u Jugoisto¢noj Evropi.

Umesto odgovora, navescu jedan primer koji
pokazuje kako je to uradio DAAD.

Na Tehnickom Univerzitetu u Ilemanu-u postoji
projekat u okviru: "Stabilitaetspakt Suedost-
europa”, u okviru DAAD-Sonderprogramm
" Akademischer Nauaufbau Suedosteuropa”. U
njemu, pored domacina, ucestvuju Univerziteti
iz Nisa 1 Kragujevca (Jugoslavija), Skopja
(Makedonija), Sofije (Bugarska), Budimpeste
(Madarska) i Splita (Hrvatska). Nesto vise ¢u
reci o Potprojektu 4, nakojem ija ucestvujem.
Na tom potprojektu ucestvujemo Dr. Peter John
iz [lImenaua, Prof. Ante Graovac iz Splita, ja iz
Kragujevca, kao i joS dva neimenovana
studenta, od kojih jednog dovodim ja iz
Kragujeva a drugog Graovac iz Splita. Projekat
je odobren i traje od 2000. do 2003. godine.

Preko tog projekta, dakle, ostvarice se saradnja
izmedu nauc¢nih radnika iz Hrvatske i Srbije, a
ona ¢e se realizovati u Nemackoj, pri cemu ¢e
nemacki partner posluziti kao "karalizator”.
Kada se uzme u obzir da sada ne postoji realna
mogucénost niti da neko od nas ode u Hrvatsku
niti da neko iz Hrvatske dode u Srbiju, vidimo
da ovaj DAAD-ov projekat pruza jedinstvanu,
efikasnu 1 potpuno ostvarljivu mogucnost za
nau¢nu saradnju u Jugoisto¢noj Evropi.

Humboltova Fondacija bi svakako mogla da
pomaze naucnu saradnju u Jugoistocnoj Evropi
na neki sli¢an nacin.

Naravno, ostvarivi su i direktiniji naini sara-
dnje. Tu, kao prvo treba uzeti u obzir da je, u
nekim slucajevima, ranije - pre ratova na
Balkanu i blokade Jugoslavije - postojala
saradnja izmedu naucnih radnika iz raznih
zemalja Jugoistocne Evrope.

U nekim slu¢ajevima ta je saradnja nastavljena
ali najCesce se ona smanjila ili prestala. Takve
oblike saradnje treba negovati, obnoviti i
prosiriti. Humboltovci mogu u tome odigrati
neku ulogu, a mozda i Humboltova Fondacija
moze pomoc¢i da se ovakva saradnja ponovi
0ZiVi.

Navesc¢u sopstveni primer. Pre raspada bivse
Jugoslavije saradivao sam sa kolegama iz
Hrvatske i Slovenije. Tu saradnju nismo nikada
potpuno prekinuli, i ona je bila posebno uspesna
sa Slovencima. Komunicirali smo gotovo
iskljucivo preko elektronske poste, i uspeli smo,
pored svih teskoca, da objavimo nekoliko
nau¢nih radova. Tek nedavno sam posetio
kolege u Sloveniji, a sa kolegama iz Hrvatske
se jo§ nisam sreo.

Budu¢i da postoji namera i Zelja da se zapocne
mnogo intenzivnija nauc¢na saradnja u
Jugoistocnoj Evropi, onda - po mom misljenju
- pre svega treba omoguciti i ostvariti direktne
susrete naucnih radnika srodnih profila. Takvi
licni kontakti ¢e biti jako korisni, i ne bi se mogli
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uspesno zameniti bilo kojim drugim oblicima
komunikacije.

Resenje je jednostavno: treba organizovati
regionalne susrete Humboltovaca slicnog
stru¢nog profila.

Ako mi bude dopusteno, predlozio bih jednu
malu modifikaciju, znajuci da je ona veoma
skupa. Bilo bi lepo i veoma korisno ako bi svaki

Humboltovac koji ucestvuje na ovakvoj
konferenciji imao pravo da dovede 2-3 osobe
po sopstvenom izboru, stru¢njake iz
odgovarajuce struke, ali ne nuzno iz sopstvene
zemlje. Na taj nacin bio se sve vise Sirio krug
ljudi koji bi se ukljucivali, na prvom mestu, u
regionalnu saradnju u jugoisto¢noj Evropi.
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PERSPEKTIVEN DER ZUSAMMENARBEIT IN SUDOSTEUROPA

Treffen aus AnlaR des 10. Jahrestages der Griindung des Humboldt-Clubs
Serbien

Belgrad, 15-17. Dezember 2000
Goethe-Institut Belgrad, Knez Mihailova 50
PROGRAMM

Freitag, den 15. Dezember 2000

Anreise der Teilnehmerinnen und Teilnehmer nach Belgrad

Samstag, den 16. Dezember 2000

09.00 h - BegrufBung
Dr. Djordje S. Kostic, Dr. Gerrit Limberg, Prof. Dr. Holm Sundhaussen

Prof. Dr. Jovan A. Jovanovi¢, Prasident des Humboldt-Clubs Serbien, Belgrad
Dr. Gerrit Limberg, Alexander von Humboldt-Stiftung, Bonn-Bad Godesberg
Dr. Herwig Kempf, Direktor des Goethe-Instituts, Belgrad

Prof. Dr. Slobodan Savic, Belgrad: “Zehn Jahre Humboldt-Club Serbien”

09.45 h - Vortrag
Dr. Djordje S. Kostic, Dr. Gerrit Limberg, Prof. Dr. Holm Sundhaussen

Prof. Dr. Holm Sundhaussen
Freie Universitat Berlin, Osteuropa-Institut

10.30 h - Diskussion
11.00 h - Kaffeepause

11.30 h - Vortrag
Prof. Dr. Laslo Sekelj, Prof. Dr. Ljubomir Maksimovic, Dr Rafael Biermann

Dr. Rafael Biermann
Zentrum fur Europaische Integrations-forschung, Bonn

12.15 h - Diskussion
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13.00 h - Mittagspause

16.00 h - Kurzreferate der Vertreter der Humboldt-Clubs aus den Landern:
Prof. Dr. Jovan A. Jovanovic

Prof. Dr. Dimo Platikanov Bulgarien
Dr. Oltea-Daniela Joja Rumanien
Prof. Dr. Janos Wolfling Ungarn
Prof. Dr. Ivan Gutman Serbien

17.30 h - Kaffeepause

18.00 h - Diskussion Uber die Perspektiven der Zusammenarbeit in Stidosteuropa
Dr. Djordje S. Kostic, Dr. Gerrit Limberg, Prof. Dr. Jovan A. Jovanovic

19.30 h - Empfang mit Buffet

Sonntag, den 17. Dezember 2000

Abreise der Teilnehmerinnen und Teilnehmer aus Belgrad
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